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REQUERENTE: PARTIDO DOS TRABALHADORES

REQUERIDO: NIKOLAS FERREIRA DE OLIVEIRA

DECISAO INTERLOCUTORIA

ao fato de que a publicacdo veiculada, na conta @nikolas_dm concernente ao perfil do réu na plataforma

X (ID 255487946 - P&g. 1), com a afirmacdo “PT — Partido dos Traficantes’, em momento de ampla
divulgacdo de operagdo policia realizada no municipio do Rio de Janeiro no combate a atuagdo de facgdo
criminosa, € hébil a causar transtornos e prejuizos imediatos &imagem e honra objetiva do autor.

Isso porque, enquanto as manifestagdes do réu, deputado federal, ocorridas no ambito da Camara
dos Deputados sdo protegidas pela imunidade parlamentar material (art. 53 CR/88), as assertivas
pronunciadas em ambientes externos agquela casa legislativa, inclusive virtuais, somente estdo imunes
guando estritamente vinculadas ao exercicio do mandato.

Na hip6tese dos autos, a postagem feita pelo réu, em plataforma digital de comunicagdo em rede
social, ndo guarda relagdo com a atividade parlamentar, pois constitui mera opini&o pessoal, sem natureza
fiscalizatéria ou intencdo informativa e, portanto, desprovida de protegdo pelaimunidade parlamentar.

Em situacdo anadloga, o e. TIDFT decidiu que:

DIREITO CIVIL E CONSTITUCIONAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. PUBLICACOES EM REDE
SOCIAL. IMPUTACAO DE APOIO A GRUPO TERRORISTA. HONRA E IMAGEM. LIMITES DA
LIBERDADE DE EXPRESSAO. IMUNIDADE PARLAMENTAR. RESPONSABILIZAGAO
PARCIAL. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacdo civel contra sentenca de improcedéncia proferida em agdo de obrigacdo de fazer clc
indenizacéo por danos  morais, guizada  contra  parlamentares  federais.
2. Os apelantes sustentam que os apelados divulgaram postagens em rede socia imputando falsamente
apoio ao grupo “Hamas’ e encaminharam lista com seus nomes a Embaixada dos EUA, pedindo cassacéo
de vistos.

3. A sentenca recorrida reconheceu a imunidade parlamentar dos apelados e julgou improcedentes os
pedidos.
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A controvérsia recursal consiste em determinar: (i) se as declaracdes e atos praticados pel os apelados
estdo protegidos pela imunidade parlamentar material previsto no art. 53 da Constituico Federal; (ii) se
houve abuso no exercicio da liberdade de expresséo e violagdo dos direitos da personalidade dos
apelantes, a impor indenizacao por danos morais.
I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A imunidade parlamentar material (CF, art. 53) protege parlamentares quanto a opinifes, palavras e
votos no exercicio do mandato, mas ndo se aplica a manifestagdes que extrapolem a atividade legislativa,
especialmente quando houver propagacdo de noticias falsas (“fake News’) e discurso de 4dio. A
jurisprudéncia do STF é pacifica nesse sentido, estabelecendo que a imunidade ndo pode ser utilizada
como escudo para a prética de atividades ilicitas ou para a disseminac@o de discursos de odio e
informacgdes falsas.
6. O 1° apelado publicou postagens e enviou oficio @ Embaixada dos EUA com lista contendo os nomes
dos apelantes, imputando-lhes apoio ao “Hamas’, sem comprovagdo documental idénea. A conduta
excedeu os limites da imunidade parlamentar, caracterizando abuso da liberdade de expressdo e violagdo
dos direitos de personalidade dos apel antes.

7. Em relacdo a 22 apel ada verificou-se que suas postagens ndo mencionaram expressamente os apel antes,
ndo sendo possivel responsabilizéla.

8. A publicagdo de informagdes falsas ou desprovidas de autenticidade, imputando aos apelantes apoio a
grupo terrorista, configura dano moral, uma vez que atinge diretamente a honra e a imagem deles. A
gravidade do dano é acentuada pelo fato de que os apelados sdo figuras publicas com amplo alcance
midiético, o que potencializa o impacto negativo das acusacdes.

9. A retratagdo publica nas mesmas plataformas onde as ofensas foram divulgadas e a obrigagdo de ndo
fazer sdo medidas adequadas para reparar 0 dano causado. A retratagcdo proporciona a oportunidade de
restabel ecer a verdade e aimagem dos autores, enquanto a obrigagdo de ndo fazer impede a reiteracéo de
condutas similares.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso parcialmente provido para condenar o 1° apelado a obrigagdo indenizacdo por danos morais
no valor de R$ 15.000,00 para cada autor, a retratagdo publica e & obrigacdo de ndo fazer, mantendo-se a
improcedéncia dos pedidos em relacéo a 22 apelada.
Tese de julgamento: “1. A imunidade parlamentar € uma prerrogativa fundamental para o exercicio do
mandato legislativo, garantindo a liberdade de expresséo e a independéncia dos parlamentares. No
entanto, essa imunidade ndo € absoluta e ndo abrange postagens em redes sociais que extrapolem a
atividade legidlativa e impliquem divulgacdo de fake news ou discurso de 6dio."; "2. A responsabilidade
civil por danos morais é mantida quando hé abuso na utilizagdo da prerrogativa parlamentar.”

Legislacdo e jurisprudéncia relevantes
Dispositivos relevantes citados. CF/1988, arts. 5°, IV, V, X e XLIII; 53; 60, § 4° CPC/2015, art. 942.

Jurisprudéncia relevante citada: STF: Pet: 10541 DF, Relator: Min. CARMEN LUCIA, j. 30/09/2024,
Primeira Turma, DJe-s/n DIVULG 26-11-2024 PUBLIC 27-11-2024; RE: 1483644 SP, Relator:
CRISTIANO ZANIN, j. 19/11/2024, DJe-s/n DIVULG 19/11/2024 PUBLIC 21/11/2024; ARE: 1514390
SP, Relator: EDSON FACHIN, j. 07/10/2024, DJe-s/n DIVULG 08/10/2024 PUBLIC 09/10/2024; STF -
RE: 1481755 SP, Relator: FLAVIO DINO, j. 01/10/2024, DJe-s/n DIVULG 01/10/2024 PUBLIC
02/10/2024; AP 1021, Relator(a): LUIZ FUX, Primeira Turma, j. 18-08-2020, DJe-254 DIVULG
20-10-2020 PUBLIC 21-10-2020. TJDFT: Acorddo 1891847, 07394471320228070001, Relator(a):
MARIA DE LOURDES ABREU, 3% Turma Civel, data de julgamento: 11/7/2024, publicado no PJe:
24/7/2024
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(Acdrdao 1960851, 0700141-66.2024.8.07.0001, Relator(a): LUCIMEIRE MARIA DA SILVA,
Relator(a) Designado(a): LEONOR AGUENA, 5* TURMA CIVEL, data de julgamento: 05/02/2025,
publicado no DJe: 11/02/2025.)

Nessas circunstancias, com fundamento no art. 12 do Cdédigo Civil, a cessacdo da les@o aos
atributos da personalidade do autor é medida que se impde, para impedir que maiores danos lhe sejam
causados, com a visualizac8o da sobredita publicagdo por pessoas, que, ainda, ndo acessaram aguele
contelido, que, portanto, deve ser removido daquela plataforma digital, nos termos do art. 19 da Lei
12.965/14.

Assim, impde-se reconhecer que o autor tem direito de exigir a remoc¢do do referido contelido
lesivo, mesmo porgue, em se confirmando a existéncia do dano moral, de nada servird o provimento
jurisdicional compensatdrio, caso alesdo se perpetue, sem que sgjainibida.

Por sua vez, ndo ha perigo de irreversibilidade da medida, pois o provimento jurisdicional podera
ser revogado, com o restabelecimento da situac8o fatica, caso, ao final, a controvérsia se defina
contrariamente a pretensdo do autor.

Nesse contexto, com fundamento no art. 300 do CPC, DETERMINO que se expega, com urgéncia,
oficio a empresa X, cujo enderego consta da inicial (ID 255484842 — P&g. 28, n° VI, item 77, letra“d"),
requisitando que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas contadas do recebimento do oficio, torne
indisponivel o conteldo referente a publicacdo localizada no URL
https://x.com/nikolas_dm/status/1984378204958740974, que foi veiculada, na conta @nikolas dm
concernente ao perfil do réu na plataforma X (ID 255487946 - P&ag. 1), sob pena de apuracdo de
responsabilidade civil por danos decorrentes da sobredita publicaco.

Por outro lado, com relagdo a designagéo de audiéncia de conciliagdo, necessario observar que as
circunstancias da causa evidenciam ser inviavel a obtencdo de conciliagdo, na medida em que as partes
estdo envolvidas em conflito de interesses caracterizado por elevada litigiosidade resultante da propria
conduta antijuridica imputada pel o autor ao réu.

Nesse contexto, com fundamento no art. 139, inciso |1, do CPC, segundo o qual o juiz velarapela
duragéo razodvel do processo, deixo de designar a audiéncia prevista no art. 334 do CPC, pois néo se
justifica o atraso da marcha processual com a realizagdo de ato processua gque ndo contribuira para a
solucdo da lide dentro de um prazo razoavel.

Desta maneira, determino que se proceda a intimacéo e citacéo do réu, cujo termo inicial do prazo
de 15 (quinze) dias, para oferecer contestacdo, observara o disposto no art. 335, caput e inciso Ill, do
CPC.]

Intime-se o autor.

(DOCUMENTO DATADO E ASSINADO ELETRONICAMENTE)

WAGNER PESSOA VIEIRA

Juiz de Direito
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