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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARANA
92 CAMARA CIVEL

Autos n°. 0070694-02.2025.8.16.0000

Agravo de Instrumento n° 0070694-02.2025.8.16.0000 Al

162 Vara Civel de Curitiba

Agravante(s): LEONARDO RAMON BERMUDEZ ALVAREZ
Agravado(s): CAIXA VIDA E PREVIDENCIA S/A

Relator: Desembargador Substituto Rafael Vieira de Vasconcellos Pedr oso

AGRAVO DE INSTRUMENTO E AGRAVO INTERNO.
DIREITO CIVIL E DIREITO DO CONSUMIDOR. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. TUTELA DE URGENCIA. CONTRATO DE
SEGURO DE VIDA. CANCELAMENTO. LONGO PERIODO
DE RENOVACAO AUTOMATICA. CONTRATO CATIVO.
JUSTA EXPECTATIVA DO SEGURADO. MANUTENCAO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E
PROVIDO. AGRAVO INTERNO JULGADO PREJUDICADO.

|. Caso em exame

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo da 162 Vara
Civel do Foro Central da Comarca da Regidao Metropolitana de
Curitiba, que indeferiu tutela de urgéncia para que a ré se
abstivesse de cancelar ou deixar de renovar contrato de seguro de
vida, apos quase 30 anos de vigéncia, sob a alegacdo de
abusividade da ndo renovacao e risco de dano ao autor, que
enfrenta situacdo de vulnerabilidade familiar.

Il. Questdo em discussao

2. A questdo em discussio consiste em saber se € abusiva a recusa
de renovacéo de contrato de seguro de vida apos longo periodo de
renovacdes automaticas, considerando os principios da boa-fé
objetiva e da confianca do segurado.

[11. Razbes de decidir

3. A descontinuidade do contrato de seguro de vida apés 29 anos
quebra a justa expectativa do segurado e afronta a boa-fé objetiva.
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4. A seguradora notificou o segurado com antecedéncia, mas a
recusa de manutencdo do negécio apos longo periodo de
renovacdes automaticas € consider ada abusiva.

5. O contrato deve ser interpretado como individual, mesmo
vinculado a apdlice coletiva, devido a auséncia de vinculo
associativo ou empregaticio com a estipulante, caracterizando
estipulacdo impropria.

6. O perigo de dano esta caracterizado, pois o segurado pode ficar
desassistido na eventualidade de sinistro.

V. Dispositivo etese

7. Agravo de instrumento conhecido e provido. Agravo interno
julgado preudicado.

Tese de julgamento: A recusa de renovacéo de contrato de seguro
de vida individual, apos longo periodo de renovagdes automaticas,
€ considerada abusiva e viola os principios da boa-fé objetiva e da
confianca, devendo a seguradora respeitar as expectativas
legitimas do segurado quanto a continuidade da cobertura
contratual.

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 294, 300; Le n°
15.040/2024, art. 53; Circular SUSEP n° 667/2022, art. 8°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 1.073.595/MG, Rel.
Min. Nancy Andrighi, Segunda Secao, j. 23.03.2011; STJ, Agint no
REsp n. 1.889.370/PR, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, j. 04.10.2021; STJ, Agint no REsp 2.015.204-SP, Rel. Min.
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, j. 12.08.2025; TJPR,
Agravo de Instrumento n°® 0042848-15.2022.8.16.0000, Rel.
Desembargador Gilberto Ferreira, 8 Camara Civel, j. 06.02.2023;
Simula n®5/STJ; Simula n®7/STJ.

Resumo em linguagem acessivel: O tribunal decidiu que o pedido do
autor para manter o contrato de seguro de vida foi aceito. O
tribunal entendeu que a seguradora ndo deveria cancelar a
renovacao do seguro, ja que o autor tinha esse contrato ha quase 30
anos e o cancelamento depois de tanto tempo seria abusivo.

Autos de agravo de instrumento n° 0070694-02.2025.8.16.0000 Al da 162 Vara Civel do
Foro Central da Comarca da Regido Metropolitana de Curitiba, em que é agravante
Leonardo Ramon Bermudes Alvarez e agravada Caixa Vida e PrevidénciaS.A.
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Autos de agravo interno n° 0081888-96.2025.8.16.0000 Ag da 162 Vara Civel do Foro
Central da Comarca da Regido Metropolitana de Curitiba, em que é agravante Caixa Vida
e Previdéncia S.A e agravado Leonardo Ramon Bermudes Alvarez.

Relatorio.

Trata-se de agravo de instrumento interposto em face da decisdo proferida pelo juizo da
162 Vara Civel do Foro Central da Comarca da Regido Metropolitana de Curitiba que, em
acdo de obrigacdo de fazer c/c indenizacdo por danos morais, indeferiu a tutela de
urgéncia para que a ré se abstivesse de cancelar ou deixar de renovar o contrato de seguro
de vida vigente entre as partes (mov. 46.1).

Nas razdes de recuso, 0 agravante narra que mantém o contrato de seguro de vida ha
quase 30 anos e que a impossibilidade de renovacdo da avenca é abusiva, hos termos do
gue jaentendeu o STJ.

Afirma que a justificativa trazida pela ré para ndo mais renovar o contrato de seguro é
genérica e contraria os deveres de |ealdade e transparéncia contratual .

Destaca que seu contrato € de natureza individual, em que pese estgja vinculado a apdlice
coletiva, porgue jamais teve vincul o associativo ou empregaticio com a estipulante.

Alega que o STJ ja entendeu que a natureza individual de um contrato de seguro ndo se
altera pelo fato de estar vinculado a apdlice coletiva, quando a relagdo contratual € regida
por elementos de individualidade.

Aponta que o caso dos autos € de verdadeira estipulacdo impropria (art. 8° da Circular
SUSEP n° 667/2022), o que atrairia a aplicacdo do Tema Repetitivo 1.112.

Sustenta que, sendo hipotese de estipulagdo impropria, 0 contrato deve ser interpretado
como se individual fosse e, nessa medida, as clausulas de renovagéo automética e resciséo
desmotivada devem ser lidas a partir do principio da boa-fé objetiva, da fungdo social do
contrato e da protecdo do hipossuficiente.

Aduz que ha perigo de dano caso a renovacdo ndo seja efetivada, considerando que sua
esposa passa por tratamento de cancer e o cancelamento do seguro pode implicar em
desamparo imediato do nucleo familiar.

Requer a concessdo de tutela de urgéncia para determinar que a ré se abstenha de cancelar
0 contrato entre as partes e autorize a renovacdo automatica da apdlice, como vem
acontecendo ha quase trinta anos (mov. 1.1).

A antecipacdo de tutelafoi deferida (mov. 9.1).

Contra a decisdo gque concedeu a liminar, a agravada apresentou o agravo de interno de n°
0081888-96.2025.8.16.0000 Ag.

A agravada comprovou o cumprimento da tutela de urgéncia (mov. 14) e, na sequéncia,
apresentou contrarrazdes pelo desprovimento do recurso (mov. 17.1).

E o rdlatério.
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Voto e sua fundamentacao.

Presentes 0s pressupostos processuais de admissibilidade recursal, intrinsecos (cabimento,
legitimidade, interesse, auséncia de fato extintivo do direito de recorrer) e extrinsecos
(regularidade formal, tempestividade, preparo e inexisténcia de fatos impeditivos do
direito de recorrer), conheco do recurso de agravo de instrumento.

Datutela deurgéncia.

Nos termos do artigo 294, do CPC, a tutela provisoria pode fundamentar-se em urgéncia
ou evidéncia

Art. 294. A tutela provisoria pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia.

Paragrafo Unico. A tutela provisoria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida
em caréater antecedente ou incidental.

A tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito e o perigo de dano ao resultado Util
do processo, nos termos do artigo 300, do CPC:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo.

O caso dos autos versa sobre aegada abusividade da requerida em deixar de renovar o
contrato de seguro de vida da parte autora.

O autor, Leonardo Ramon Bermudez Alvarez, é beneficiario de seguro de vida (Seguro
Vidazul) contratado por intermédio da Federacdo Nacional das Associagdes do Pessoal da
Caixa Econdmica Federal, conforme certificado individual (mov. 1.6).

Segundo informagdes da peticdo inicial, o seguro foi contratado em abril de 1996 e vem
sendo renovado anualmente desde entdo (mov. 1.7), até que, no inicio de 2025, o autor foi
notificado sobre a descontinuidade do seguro (Seguro Vidazul), sendo a ele oferecida a
possibilidade de migrar para novo produto da seguradora (mov. 1.5).

A ré compareceu aos autos e informou que o cancelamento do Seguro Vidazul se deu em
razéo de desiquilibrio atuarial, afirmando que as condi¢fes gerais do seguro, informadas
no certificado individual, autorizam a seguradora a ndo renovar mais as apolices.

A requerida comprovou que notificou o autor sobre o fim da renovagéo da apdlice em 24
/01/2025, isto €, com 90 dias de antecedéncia da data final de vigéncia do seguro (mov.
23.13).

Das Condicoes Gerais do Seguro contratado em 1996 pela Federacédo Nacional das
AssociagOes do Pessoa da Caixa Econdmica Federal é possivel extrair (mov. 23.15, pag.
13):
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No Certificado Individual entregue ao segurado ha a seguinte informacéo (mov. 1.6):

Este seguro é por prazo determinado tendo a Seguradora a faculdade de n&o renovar a apdlice
na data de vencimento, sem devolugdo dos prémios pagos nos termos da apolice. Respeitado
0 periodo correspondente ao prémio pago, a cobertura de cada segurado cessa
automaticamente no final do prazo de vigéncia da apdlice, se esta ndo for renovada.

Nos termos do art. 53 da Lei n° 15.040/2024:

Art. 53. Nos seguros com previsdo de renovacdo automaética, a seguradora deverg, em até 30
(trinta) dias antes de seu término, cientificar o contratante de sua decisdo de néo renovar ou
das eventuais modificactes que pretenda fazer para a renovagéo.

§ 1° Se a seguradora for omissa, o contrato serd automati camente renovado.

§ 2° O segurado podera recusar 0 novo contrato a qualquer tempo antes do inicio de sua
vigéncia, comunicando-o0 a seguradora ou, caso ndo tenha promovido averbagdes de riscos,
simplesmente deixando de efetuar o pagamento da Unica ou da primeira parcela do prémio.

A principio, ndo haveria violacdo do dever de informag&o por parte da seguradora, que
notificou o segurado com antecedéncia quanto a ndo renovacéo do seguro. De igual
forma, a interrupcéo das renovacgoes estava prevista em contrato, em clausula da qual o
segurado tinha acesso.

N&o obstante isso, em exame de cognicdo sumaéria, a descontinuidade do contrato de
seguro de vida, apds 29 anos, parece quebrar a justa expectativa do segurado e afrontar a
boa-fé objetiva que deve reger as contratacfes securitarias.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ) reconhece, especiamente em
matéria de seguros de vida, que o vinculo contratual de longa duragdo — também
chamado de contrato cativo ou relacional — demanda uma interpretacéo orientada pelos
principios da boa-fé objetiva, da confianca, lealdade, cooperacéo e protecdo da seguranca
do consumidor.

Nessa linha:
DIREITO DO CONSUMIDOR. CONTRATO DE SEGURO DE VIDA, RENOVADO

ININTERRUPTAMENTE POR DIVERSOS ANOS. CON~STATAC;AO DE PR[EJUTZOS
PELA SEGURADORA, MEDIANTE A ELABORACAO DE NOVO CALCULO
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ATUARIAL. NOTIFICACAO, DIRIGIDA AO CONSUMIDOR, DA INTENCAO DA
SEGURADORA DE NAO RENOVAR O CONTRATO, OFERECENDO-SE A ELE
DIVERSAS OPCOES DE NOVOS SEGUROS, TODAS MAIS ONEROSAS.
CONTRATOS RELACIONAIS. DIREITOS E DEVERES ANEXOS. LEALDADE,
COOPERACAO, PROTECAO DA SEGURANCA E BOA FE OBJETIVA.
MANUTENCAO DO CONTRATO DE SEGURO NOS TERMOS ORIGINALMENTE
PREVISTOS. RESSALVA DA POSSIBILIDADE DE MODIFICACAO DO CONTRATO,
PELA SEGURADORA, MEDIANTE A APRESENTACAO PREVIA DE EXTENSO
CRONOGRAMA, NO QUAL OS AUMENTOS SAO APRESENTADOS DE MANEIRA
SUAVE E ESCALONADA.

1. No moderno direito contratual reconhece-se, para além da existéncia dos contratos
descontinuos, a existéncia de contratos relacionais, nos quais as clausulas estabelecidas no
instrumento ndo esgotam a gama de direitos e deveres das partes.

2. Se o consumidor contratou, ainda jovem, o seguro de vida oferecido pela recorrida e se
esse vinculo vem se renovando desde entdo, ano a ano, por mais de trinta anos, a pretenséo da
seguradora de modificar abrutamente as condi¢ces do seguro, ndo renovando O gjuste
anterior, ofende os principios da boa fé objetiva, da cooperacéo, da confianca e da lealdade
gue deve orientar ainterpretacéo dos contratos que regulam relacdes de consumo.

3. Constatado prejuizos pela seguradora e identificada a necessidade de modificacdo da
carteira de seguros em decorréncia de novo calculo atuarial, compete a ela ver o consumidor
como um colaborador, um parceiro que a tem acompanhado ao longo dos anos. Assim, 0s
aumentos necessarios para o reequilibrio da carteira tém de ser estabelecidos de maneira
suave e gradual, mediante um cronograma extenso, do qual o segurado tem de ser
cientificado previamente. Com isso, a seguradora colabora com o particular, dando-lhe a
oportunidade de se preparar para 0S NOVOS custos que onerardo, ao longo do tempo, 0 seu
seguro de vida, e o particular também colabora com a seguradora, aumentando sua
participacdo e mitigando os prejuizos constatados.

4. A intencdo de modificar abruptamente a relacdo juridica continuada, com simples
notificacdo entregue com alguns meses de antecedéncia, ofende o sistema de protecéo ao
consumidor e ndo pode prevalecer.

5. Recurso especia conhecido e provido.

(REsp n. 1.073.595/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Se¢do, julgado em 23/3
/2011, DJe de 29/4/2011.)

Destaque-se que, aparentemente, o caso dos autos trata de estipulagdo impropria, na
medida em que o autor alega nunca ter tido vinculo associativo ou empregaticio com a
estipulante e, nessa medida, o vinculo com a estipulante teria se dado exclusivamente para
a contratagcdo do seguro.

Segundo o Tema n° 1.112 do STJ: (i) na modalidade de contrato de seguro de vida
coletivo, cabe exclusivamente ao estipulante, mandatario legal e Unico sujeito que tem
vinculo anterior com os membros do grupo seguravel (estipulacdo propria), a obrigacio
de prestar informacBes prévias aos potenciais segurados acerca das condicdes
contratuais quando da formalizacdo da adesdo, incluidas as clausulas limitativas e
restritivas de direito previstas na apolice mestre, e (ii) ndo se incluem, no ambito da
matéria afetada, as causas originadas de estipulacdo impropria e de falsos estipulantes,
visto que as apolices coletivas nessas figuras devem ser consideradas apolices
individuais, no que tange ao relacionamento dos segurados com a sociedade seguradora.

Assim, considerando o item dois do tema repetitivo, a apdlice do autor pode ser
considerada individual e ndo coletiva e, a partir disso, submetida ao entendimento firmado
no julgamento do recurso especial acima mencionado, conforme vem entendendo o STJ:
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AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE VIDA COLETIVO.
RESCISAO UNILATERAL. POSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ. NAO
INCIDENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO. INOVACAO.
INCABIVEL. PRECEDENTES.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacificada neste Superior Tribunal de Justica, por ocasido
dos julgamentos dos REsps n. 880.605/RN e 1.569.627/RS, perante a Segunda Se¢&o, ndo é
abusiva a clausula contratual que prevé a possibilidade de ndo renovagdo automatica do
seguro de vida em grupo por qualquer dos contratantes, desde que haja prévia notificagcdo da
outra parte.

2. A manutencdo da decisdo recorrida ndo esbarra no 6bice das Simulas 5 e 7/STJ. A decisdo
ora agravada, apenas, pontuou o entendimento acerca da matéria discutida no especial, nos
termos da jurisprudéncia sedimentada neste Superior Tribunal de Justica.

3. Diante do provimento do recurso especial pelaalinea"a" do art. 105, |11, da Constituicdo
Federa, fica prejudicado o exame da divergéncia jurisprudencial.

4. N&o se admite a adicdo, em sede de agravo interno, de tese ndo exposta no recurso especial
ou em contrarrazdes, por importar em inadmissivel inovagao.

5. Agravo interno a gue se nega provimento.

(AglInt nos EDcl no REsp n. 1.889.370/PR, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 4/10/2021, DJe de 8/10/2021.)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO DE COBRANCA
DE INDENIZACAO SECURITARIA, NO BOJO DA QUAL PLEITEADO O
RESTABELECIMENTO DA APOLICE CANCELADA EM VIRTUDE DO TERMO
FINAL DE SUA VIGENCIA - DECISAO MONOCRATICA CONHECENDO DO
AGRAVO DA SEGURADORA PARA DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL, A FIM DE JULGAR IMPROCEDENTE A PRETENSAO DEDUZIDA NA
INICIAL. INSURGENCIA DA SEGURADA.

1. Rescisdo unilateral do contrato de seguro de vida em grupo. O exercicio, pela seguradora,
da faculdade (igualmente conferida ao consumidor) de ndo renovagdo do seguro coletivo,
consoante estipulado em clausula contratual, ndo encerra conduta abusiva sob a égide do
Diploma Consumerista ou inobservancia da boa-fé objetiva, notadamente na hipotese em que
previamente notificado o segurado de sua intencdo de rescisdo unilateral (fundada na
ocorréncia de desequilibrio atuarial) e ndo aceita a proposta alternativa apresentada.
Precedente da Segunda Secdo: REsp 880.605/RN, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo, Rel. p/
Acorddo Ministro Massami Uyeda, julgado em 13.06.2012, DJe 17.09.2012.

Inaplicabilidade da exegese firmada quando do julgamento do Recurso Especial 1.073.595
IMG (Rel. Ministra Nancy Andrighi, Segunda Segdo, julgado em 23.03.2011, DJe
29.04.2011), atinente a contrato de seguro de vidaindividual cativo de longa duragéo.

2. O artigo 544, § 4°, inciso I, alinea "c", do CPC autoriza o relator a conhecer do agravo
para, de pronto, dar provimento ao recurso especial, se 0 acorddo recorrido estiver em
confronto com simula ou jurisprudéncia dominante no tribunal. Na hipétese ora em foco,
consoante destacado na decisdo agravada, o provimento do apelo extremo fundou-se em
orientacdo jurisprudencial firmada na Segunda Se¢do desta Corte. Ademais, a interposicéo de
agravo regimental para o colegiado permite a apreciacdo de todas as questes suscitadas no
reclamo, suprindo eventual violac&o da referida norma processual.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 702.906/RS, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 9
/6/2015, DJe de 16/6/2015.)

Em julgado recente, constante no Informativo n°® 859 de 26/08/2025, o STJ ratificou o
entendimento de que “a recusa da renovagdo de seguro de vida individual, apds longo
periodo de renovagdes automaticas, € abusiva e ofende os principios da boa-fé objetiva e
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da confianca.” (Agint no REsp 2.015.204-SP, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, por maioria, julgado em 12/8/2025).

Ademais, este Tribunal de Justica ja chancelou o entendimento de que a rescisdo de
contratos de seguro de vida de longa duragéo viola a boa-fé objetiva:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE MANUTENCAO DE CONTRATO DE
SEGURO DE VIDA EM GRUPO — RENOVAGCAO AUTOMATICA, SUCESSIVA E
ININTERRUPTA POR MAIS DE 26 ANOS — RESCISAO UNILATERAL E IMOTIVADA
DO CONTRATO PELA SEGURADORA — IMPOSSIBILIDADE — VIOLAGCAO A BOA-
FE OBJETIVA — ABUSIVIDADE DA CLAUSULA CONTRATUAL DE RESCISAO
UNILATERAL CONFIGURADA — ADEMAIS, DESRESPEITO AO PRAZO MINIMO DE
60 DIAS DE ANTECEDENCIA PARA A NOTIFICACAO DE CANCELAMENTO,
PREVISTO NO ART. 30, PARAGRAFO UNICO DA RESOLUCAO Ne° 117/2004 DO
CSNP — DECISAO REFORMADA.AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO. (TJPR - 8
CAMARA CIVEL - 0042848-15.2022.8.16.0000 - CURITIBA - REL.:
DESEMBARGADOR GILBERTO FERREIRA - J. 06.02.2023)

Assim, a verossimilhanca das alegactes do autor se faz presente.
O perigo de dano também esta caracterizado, ante o risco do segurado ficar desassistido
na eventualidade de sinistro.

Do agravo interno.

Contra a decisdo liminar que concedeu a medida liminar foi interposto o agravo interno n°
0081888-96.2025.8.16.0000 Ag pelo qual, em sintese, a ré defende a possibilidade de
recusa de renovagao do seguro de vida original, com migracéo para novo plano.

Ocorre que, com o julgamento do presente agravo de instrumento, 0 agravo interno deve
ser julgado prejudicado.

Conclusao.

Pelo exposto, voto por conhecer e dar provimento ao agravo de instrumento, para
conceder a tutela de urgéncia e determinar que a requerida renove o seguro de vida da
parte autora nos moldes da apdlice contratada em 1996.

Voto por julgar prejudicado o agravo interno.

Dispositivo.

Ante o exposto, acordam os Desembargadores da 9* Camara Civel do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA, por unanimidade de votos, em julgar CONHECIDO O
RECURSO DE PARTE E PROVIDO o recurso de LEONARDO RAMON BERMUDEZ ALVAREZ.

O julgamento foi presidido pelo (a) Desembargador Rogério Ribas, com

voto, e dele participaram Desembargador Substituto Rafael Vieira De Vasconcellos Pedroso (relator) e
Desembargador Luis Sérgio Swiech.

16 de outubro de 2025

Desembargador Substituto Rafael Vieira de Vasconcellos Pedroso
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Juiz (a) relator (a)
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