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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
14* CAMARA DE DIREITO CRIMINAL

Habeas Corpus: 2270769-44.2025.8.26.0000
Comarca: Séo Paulo
Vara: 22 Vara do Juri
Autos: 1545455-84.2025.8.26.0050
Paciente: Fabio Anderson Pereira de Almeida
Impetrante: Jodo Carlos Campanini

Vistos.

O Advogado Jodo Carlos Campanini
impetra ordem de habeas corpus, com pedido liminar, em favor de Fabio
Anderson Pereira de Almeida, pleiteando a revogacao da prisdo preventiva
decretada em desfavor do paciente, com a expedicao de alvara de soltura,
alegando a auséncia dos requisitos necessarios a custodia cautelar,
insuficiente fundamentacdo da decisdo que a decretou, além da falta de
contemporaneidade dos fatos. Acena, ainda, com a presenca de condicdes
pessoais favoraveis ao suplicante e com a desproporcionalidade da
medida extrema em caso de condenacéao. Alega, por fim, a possibilidade de
aplicacdo de medidas cautelares alternativas ao carcere.

Trata-se do delito previsto no artigo 121,
829, incisos | e IV, c.c. 0 artigo 73, caput, ambos do Codigo Penal.

A medida liminar em habeas corpus, que
inexiste legalmente, s6 é admitida quando o constrangimento ilegal é
detectado de plano por meio do exame sumario da inicial e dos papéis que

a instruem, o qgue ocorre no caso.
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O paciente foi preso em flagrante em 4 de
julho de 2025, porque teria, em tese, agido com intencdo homicida,
impelido por motivo torpe e se utilizando de recurso que dificultou a
defesa do ofendido Guilherme Dias Santos Ferreira, mediante disparo de
arma de fogo.

Quando da apresentacdo na delegacia,
apos lavrar o auto de prisdo em flagrante entendendo o delegado de
policia tratar-se de homicidio culposo, arbitrou fianca no valor de R$
6.500,00 (seis mil e quinhentos reais), hipotese de medida cautelar
diversa da prisdo (fls. 39 dos autos principais), com a consequente
expedicdo de alvara de soltura em favor do paciente (fls. 61/62, dos autos

principais).

O Ministéerio Publico ofertou a denuncia
(fls. 273/278 autos principais) e imputou ao paciente a pratica de
homicidio doloso, requerendo fossem os autos enviados a Vara do Juri da
Capital, pugnando, ainda, pela decretacdo da prisdo preventiva do
paciente. Assim, apés mais de quarenta dias da soltura de Fabio, foi
decretada a sua prisdo preventiva justificando que se mostrava necessaria

para garantia da ordem publica (fls. 288/295, autos principais.

Pois bem.

Nao se olvida tratar-se de crime

extremamente grave, que atormenta a populacéo e abala a tranquilidade
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social.

Contudo, hd de ser observado que o
suplicante € primario, ostenta bons antecedentes, ocupacgdo licita e
residéncia fixa. Ndo bastasse, apds a soltura permaneceu a disposi¢do da
justica sem descumprir as condi¢cdes impostas a liberdade proviséria e
passados mais de quarenta dias da soltura, ndo foram inseridos aos autos

fatos novos ou contemporaneos que justificassem a custddia cautelar.

Portanto, ndo estdo presentes o0s
pressupostos legais para assegurar o0s interesses sociais de seguranga, 0S

guais seriam resguardados com a medida extrema adotada pela lei.

O artigo 282 do Cddigo de Processo
Penal, em seus incisos | e Il, dispOe acerca das diretrizes que devem ser
observadas quando da individualizacdgo da medida cautelar a ser
empregada, ou seja, estabelece os requisitos de necessidade e de

adequabilidade da medida ao caso concreto.

Entre esses requisitos, encontram-se, em
termos gerais, a necessidade de garantir a efetividade e a finalidade do
processo (inciso 1), além da adequacdo a gravidade do delito, as
circunstancias do fato e as condicGes pessoais do indiciado ou acusado

(inciso I1).

In casu — em que também n&o h4 noticia
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de efetivo abalo a ordem publica —, ndo h& progndstico, concreto, de
prejuizo ou frustracdo a aplicacdo ou a persecucdo da lei penal e
processual penal, a secundar a mantenca da custddia cautelar, sobretudo

considerando-se o fato de o paciente ser primario.

O paciente, per se, ndo representa risco a
sociedade, pois nado se dedica a atividade criminosa, sendo este caso, como

ja dito, isolado em sua vida.

A propoésito, Alberto Silva Franco lembra
que “a prisdo cautelar ndo atrita de forma irremediavel com a presungdo da
inocéncia. Ha, em verdade, uma convivéncia harmonizdvel entre ambas
desde que a medida de cautela preserve o seu carater de excepcionalidade e

ndo perca a sua qualidade instrumental... a prisdGo cautelar ndo pode, por

isso, decorrer de mero automatismo legal, mas deve estar sempre

subordinada a sua necessidade concreta, real e efetiva, traduzida pelo 'fumu

boni iuris' e o 'periculum in mora'...” (in “Direito de Apelar em Liberdade”,

Ed. RT, 22 edicéo, p. 49 — sem destaques no original).

Contudo, mostra-se adequada, in casu,
com a finalidade de assegurar a efetividade do processo, a imposicdo das
medidas cautelares alternativas ao carcere de comparecimento mensal em
juizo, nas condic6es fixadas pelo juiz, para informar e justificar atividades;

bem como proibicdo de acesso ou frequéncia a bares ou locais em que se
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comercializem bebidas alcoolicas; proibicdo de manter contato com
qualquer testemunha; além de recolhimento domiciliar no periodo
noturno (das 22h as 6h) e nos dias de folga (artigo 319, incisos I, I1, Il e V,
do Codigo de Processo Penal), além da obrigatdria assinatura de termo de
compromisso de comparecimento a todos 0s atos processuais, sob pena de

revogacao do beneficio.

Ante 0 exposto, excepcionalmente,
CONCEDO A ORDEM de habeas corpus impetrada em favor de Fabio
Anderson Pereira de Almeida e, com esteio no artigo 321 do Cdodigo de
Processo Penal, defiro-lhe a liberdade provisdria, aplicando,
entretanto, as medidas cautelares alternativas previstas nos incisos I,
II, IIl e V do artigo 319 do Cédigo de Processo Penal, alem da
obrigatoria assinatura de termo de compromisso de comparecimento a
todos o0s atos processuais, cuja inobservancia poderd acarretar a
incidéncia do disposto no paragrafo Unico, do artigo 312, do mesmo
diploma legal. Além de ser informado das medidas cautelares alternativas
quando do cumprimento do alvard de soltura, o paciente devera
comparecer em cartorio no prazo de 48 horas, apos a regularizacdo dos
servicos judiciarios, para ser advertido formalmente sobre as medidas

cautelares alternativas ao carcere.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2025.
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