RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 1.446.316 BAHIA

RELATOR : MIN. ANDRE MENDONCA
RECTE.(S) : OLGA REGINA DE SOUZA SANTIAGO
ADV.(A/S) : ALOISIO FREIRE SANTOS
ADV.(A/S) : JOSE MAURICIO VASCONCELOS COQUEIRO
RECDO.(A/S) : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
PROC.(A/S)(ES) : PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DA
BAHIA
INTDO.(A/S) : BALDOINO DIAS DE SANTANA
ADV.(A/S) : BALDOINO DIAS SANTANA JUNIOR
DECISAO

RECURSO  EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. CORRUPCAO PASSIVA E
LAVAGEM DE DINHEIRO. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO NO CASO CONCRETO.
PROVA EMPRESTADA. SUPOSTA
NULIDADE. IMPRESCINDIBILIDADE DE
REEXAME FATICO-PROBATORIO.
ENUNCIADO N2 279 DA SUMULA DO STF.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO.

1. Trata-se de recurso extraordindrio com agravo interposto contra

acordao do Tribunal de Justica do Estado da Bahia assim ementado:

“PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERNO.
ARGUICAO DE PRESCRICAO. PROVIMENTO PARCIAL.
DECLARADA A PRESCRICAO EM RELACAO AO CRIME DE
CORRUPCAO PASSIVA SIMPLES (ART. 317 DO CODIGO
PENAL) OCORRIDO EM 01 DE OUTUBRO EMENTA: PENAL.
PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERNO. ARGUICAO DE
PRESCRICAO. PROVIMENTO PARCIAL. DECLARADA A
PRESCRICAO EM RELACAO AO CRIME DE CORRUPCAO
PASSIVA SIMPLES (ART. 317 DO CODIGO PENAL)
OCORRIDO EM 01 DE OUTUBRO DE 2003 EM RELACAO AO
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AGRAVANTE. PLEITO DE DESAPARECIMENTO DO TIPO

PENAL E DA INCOMPETENCIA DO PROCURADOR GERAL
DE JUSTICA. IMPROVIMENTO. PLEITOS MERAMENTE
PROTELATORIOS. INDICACAO DA COMARCA DE
PRIMEIRO GRAU. INDICACAO JA REALIZADA NA
DECISAO MONOCRATICA QUE DECLINOU DA
COMPETENCIA A VARA CRIMINAL DE JUAZEIRO.
DETERMINADO (0) DESENTRAMENTO DOS
DOCUMENTOS DE FLS. 5369/5378 E FLS. 5507/5523.
PROVIMENTO PARCIAL DO AGRAVO INTERNO.” (e-doc.
190).

2. Opostos embargos de declaragao (e-doc. 192), foram rejeitados, in
verbis:

“PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO — AGRAVO INTERNO. ALEGACAO DE
OMISSAO, CONTRADICAO E AMBIGUIDADE NO
ACORDAO. TESES DO AGRAVO INTERNO DEVIDAMENTE
ENFRENTADAS PELO TRIBUNAL PLENO. AUSENCIA DE
VICIOS NO ACORDAO. EMBARGANTES QUE VISAM A
REDISCUSSAO DOS TEMAS APRESENTADOS NO AGRAVO
INTERNO. IMPOSSIBILIDADE. INVIAVEL A DECLARACAO
DA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL A
PRIMEIRA  EMBARGANTE. SITUACAO  FATICO-
PROCESSUAL  DISTINTA. COMPETENCIA  PARA
JULGAMENTO DO FEITO DEVIDAMENTE EXPRESSA NO
ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE PREJUIZOS AS
PARTES PARA AS PRETENDIDAS ALEGACOES DE
NULIDADE. PREVALENCIA DO PRINCIPIO PAS DE
NULLITE SANS GRIEF. INTELIGENCIA DO ART. 563 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. EMBARGOS NAO
ACOLHIDOS.” (e-doc. 197).
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3. Nas razoes do recurso extraordinario, sustenta-se violacao ao art.

¢, incs. XII, LIII e LVI, da Constitui¢ao da Republica (e-doc. 201).
E o relatorio.
Decido.

4. A repercussao geral da matéria constitucional é um dos
requisitos de admissibilidade do recurso extraordinario, conforme os arts.
102, § 3%, da CRFB e 1.035, § 2°, do CPC. E a introducao do instituto da
repercussao geral, por meio da Emenda Constitucional n® 45, de 2004
(Reforma do Judicidrio), teve o nitido proposito de redirecionar a atuagao
do Supremo Tribunal Federal para as grandes questdes debatidas no
cendrio nacional, sobre as quais repouse inequivoca relevancia e que

transcendam os interesses subjetivos das partes.

5. Assim, para que o recurso extraordindrio tenha curso neste
Supremo Tribunal Federal, a parte recorrente deve demonstrar a
existéncia de questdes relevantes do ponto de vista econdmico, politico,
social ou juridico, que ultrapassem os interesses subjetivos do processo
(art. 1.035, § 1°, do CPC). Alias, a jurisprudéncia da Corte firmou-se no
sentido de que a simples “descrigio do instituto da repercussio geral ndo é
suficiente para desincumbir a parte recorrente do onus processual de demonstrar
de forma fundamentada por que a questido especifica apresentada no recurso
extraordindrio seria relevante do ponto de vista economico, politico, social ou
juridico e ultrapassaria o mero interesse subjetivo da causa” (RE n® 596.579-
AgR/MG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, j. 31/08/2010,
p. 24/09/2010).

6. O reconhecimento da repercussao geral € sobremaneira
impactante, pois gera a suspensao da tramitacao de todos os processos,
individuais ou coletivos que versem sobre a questdo (art. 1.035, § 5% do
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CPC) e atribui preferéncia ao caso, que devera ser julgado no prazo

maximo de 1 ano (CPC, art. 1.035, § 9°). Por isso, pressupde-se que a
questao apresentada no recurso se sobressaia na universalidade dos
demais feitos, notadamente, para que nao se vulnere o direito
fundamental a razodvel duragao do processo (art. 5% inc. LXXVIII, da
CRFB), seja dos proprios envolvidos no caso especifico, seja de todos os
demais litigantes que teriam seus processos suspensos.

7. Nesse passo, com o intuito de conferir meios praticos para que a
Suprema Corte possa julgar apenas as questOes relevantes, foi editada a
Emenda Regimental n® 54, de 2020, por meio da qual introduzido o § 1°
no art. 326 do RISTF, para autorizar ao Relator negar a existéncia de
repercussao geral com eficicia apenas para o caso concreto. Eis o teor do
dispositivo:

“Art. 326

§ 1° Podera o relator negar repercussao geral com eficacia
apenas para o caso concreto (Incluido pela Emenda Regimental
n. 54, de 1° de julho de 2020) .

§ 22 Se houver recurso, a decisdo do relator de restringir a
eficicia da auséncia de repercussao geral ao caso concreto
deverd ser confirmada por dois ter¢os dos ministros para
prevalecer (Incluido pela Emenda Regimental n. 54, de 1° de
julho de 2020).

§ 32 Caso a proposta do relator nao seja confirmada por
dois tercos dos ministros, o feito sera redistribuido, na forma do
art. 324, § 5°, deste Regimento Interno, sem que isso implique
reconhecimento automadtico da repercussao geral da questao
constitucional discutida no caso (Incluido pela Emenda
Regimental n. 54, de 1° de julho de 2020).

§ 4° Na hipdtese do § 3° o novo relator sorteado
prosseguira no exame de admissibilidade do recurso, na forma
dos arts. 323 e 324 deste Regimento Interno (Incluido pela
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Emenda Regimental n. 54, de 1° de julho de 2020).”

8. Essa inovacao regimental permite que o Relator possa,
monocraticamente, negar seguimento a recurso por auseéncia de
repercussao geral, sem que essa decisao impeca que novos casos sobre o

mesmo tema sejam remetidos a esta Corte.

9. O delineamento da sistematica deu-se pelo Tribunal Pleno do
Supremo Tribunal Federal no julgamento do ARE n® 1.273.640-AgR/DF,
Rel. Min. Alexandre de Moraes, j. 08/09/2020, p. 24/09/2020, em julgado

assim ementado:

“Ementa: ~ RECURSO  EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. REPERCUSSAO GERAL. REJEICAO PELO
RELATOR, COM EFICACIA APENAS PARA O CASO
CONCRETO. REGIMENTO INTERNO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, ART. 326, §§ 1° A 4°, COM A
REDACAO DADA PELA EMENDA REGIMENTAL 54, DE 1°
DE JULHO DE 2020. 1. O art. 326, § 1°, do Regimento Interno do
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, com a redagao dada pela
Emenda Regimental 54, de 1° de julho de 2020, estabelece que,
ao examinar o recurso extraordindrio, “Podera o relator negar
repercussao geral com eficdcia apenas para o caso concreto.” 2.
Ja o § 2° do art. 326 assegura a possibilidade de recurso, para o
Plenario, da decisao do Relator, cuja confirmagao requer a
adesao de 2/3 (dois tercos) dos Ministros desta CORTE. 3. O
insucesso em se atingir esta votacdo nao produz o resultado
inverso, qual seja, 0 automatico reconhecimento da repercussao
geral. Segundo os §§ 3° e 4° do art. 326, o processo serd, entao,
redistribuido, e o novo relator sorteado prosseguird no exame
de admissibilidade do recurso, na forma dos arts. 323 e 324 do
Regimento. 4. Esta sistematizagao alinha-se ao § 3° do art. 102
da Constitui¢ao e ao art. 1.035 do Cddigo de Processo Civil de

2015. Fiel aos contornos e as exigéncias do instituto da
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repercussao geral, trata-se de mais um meio para que o
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL examine a relevancia das
questoes suscitadas no RE, ao lado do ja consolidado Plenario
Virtual. 5. Apesar de todos os notaveis avancos no sentido da
reducdo da entrada de processos no SUPREMO, fruto de uma
estratégia voltada precipuamente as questdes repetitivas, a
distribuicao de recursos persiste elevada (21.938, no ano de
2019). Além disso, a observacao atenta das controvérsias
retratadas nos milhares de decisdes proferidas pelo
SUPREMO sinaliza a predominancia de assuntos destituidos
de repercussao geral. 6. Isso tudo evidencia a conveniéncia de
um método expedito e eficaz para a negativa de seguimento
de tais recursos - que, a despeito da inexpressividade dos
temas suscitados, ndo sao contidos pelo filtro hoje existente,
pensado para macrolides. 7. Sem a pretensao de formar
precedentes abrangentes e vinculantes — uma caracteristica do
Plenario Virtual -, a sistematica introduzida pela Emenda
Regimental 54/2020 objetiva uma agil rejeicio dos recursos
desprovidos de repercussio geral, por meio de uma
fundamentacao concisa do Relator. 8. Esta solucao precede a
analise do extenso repertdrio de pressupostos recursais de
admissibilidade, que, portanto, s6 sera realizada caso o
recurso ultrapasse o crivo de relevancia definido nos novos
paragrafos do art. 326 do RISTF. 9. As recentes disposigoes
regimentais aqui enfocadas, de cunho procedimental, aplicam-
se imediatamente, inclusive aos recursos extraordinarios
pendentes de julgamento. Com efeito, tais regras apenas
estabelecem uma técnica para a afericdo de um requisito
recursal preexistente. E garantem a parte a possibilidade de
submeter seu RE ao Plendrio, de modo que ndo ha qualquer
perda, ou redugao, de direito ou prerrogativa processual. 10.
No caso concreto, o Recurso Extraordindrio foi interposto em
acao ajuizada por pessoa participante de plano de previdéncia
privada, objetivando a revisao do valor dos seus proventos. Nas
razdes do RE, a parte autora alega que o acérdao recorrido
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desrespeitou o principio constitucional da isonomia, pois
negou-lhe o célculo de seu beneficio na forma da Resolugao
1969/2006, do Conselho Diretor da Caixa Econdmica Federal,
embora o referido ato normativo tenha sido aplicado a outros
participantes, em situagao idéntica. 11. A questao recursal nao
transpoe os limites da causa, nem o interesse subjetivo das
partes envolvidas. Trata-se de tema especifico, de efeito restrito
e aplicagdo limitada. 12. Na parte do RE dedicada a
demonstragao da relevancia da matéria, conforme exigem o § 3°
do art. 102 da Constituicao e o § 2° do art. 1.035 do Cddigo de
Processo Civil de 2015, a recorrente tampouco apresenta
elementos concretos e objetivos, que revelem a transcendéncia
do tema recursal, tais como: o impacto social do julgado; a
multiplicidade de demandas com o mesmo objeto; os elevados
valores financeiros envolvidos; os intensos debates sobre o
assunto, no meio juridico. 13. Esse cendrio permite concluir que
ndo se mostram presentes, no caso concreto, as questdes
relevantes de que trata o § 1° do art. 1.035 do Coddigo de
Processo Civil de 2015, o que induz ao reconhecimento da
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA
SUSCITADA NO RECURSO EXTRAORDINARIO. 14. Agravo

interno a que se nega provimento.” (grifos nossos).

10. Ressalto que os Ministros desta Corte vém aplicando,
monocraticamente, a sistematica, conforme se pode extrair dos seguintes
julgados: ARE n® 1.410.666/R], Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j.
11/07/2023, p. 12/07/2023; ARE n® 1.139.568/DF, Rel. Min. Nunes Marques,
j.- 30/06/2021, p. 07/07/2021; ARE n® 1.292.406/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, j.
30/11/2020, p. 03/12/2020; RE n® 561.751/RS, Rel. Min. Alexandre de
Moraes, j. 21/11/2022, p. 28/11/2022.

11. Nesse quadro, bem se vé que o presente caso — que discute a
alegada nulidade das provas obtidas por meio de interceptacao telefonica
e a suposta ofensa ao juiz natural — nao atende ao requisito da
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repercussao geral, pois (i) se restringe ao interesse eminentemente

subjetivo das partes e (ii) ndo se destaca, no presente momento, frente ao
universo das causas que esta Corte Constitucional tem sob julgamento,
nao obstante possa 0 mesmo tema ser novamente avaliado numa outra
oportunidade, pois, repise-se, o § 1° no art. 326 do RISTF autoriza que o
Relator negue a existéncia de repercussao geral com eficacia apenas para
0 caso concreto.

12. Ainda que assim nao fosse, convém assentar, em reforco, que,
para ultrapassar o entendimento do Tribunal de origem, seria
imprescindivel reexaminar o conjunto fatico-probatorio dos autos, o

que nao é cabivel em sede de recurso extraordindrio, atraindo-se, pois, a

incidéncia do enunciado n® 279 da Samula desta Corte. Aponto

precedente:

“Ementa: Direito penal e processual penal. Agravo
regimental em recurso extraordindrio com agravo. Organizagao
criminosa. ~ Nulidades. @ Fatos e  provas. Matéria
infraconstitucional. Simula n° 279/STF.

1. Agravo regimental contra decisao que negou
seguimento a recurso extraordindrio com agravo, que tem por
objeto acordao que manteve a sentenga condenatoria.

2. Hipdtese em que, para dissentir do entendimento
firmado pelo Tribunal de origem, seria necessario analisar a
legislacao infraconstitucional aplicada ao caso, assim como
reexaminar fatos e provas constantes dos autos,
procedimentos vedados neste momento processual (Samula
n° 279/STF).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(ARE n® 1.456.474-AgR/SP, Rel. Min Luis Roberto Barroso
(Presidente), Tribunal Pleno, j. 27/11/2023, p. 14/12/2023; grifos
acrescidos).
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13. Ante o exposto, nego seguimento ao presente recurso

extraordindrio com agravo, com fundamento no art. 326, § 1° do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal.
Publique-se.

Brasilia, 9 de janeiro de 2024.

Ministro ANDRE MENDONCA
Relator
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