VOTO

O Senhor Ministro Gilmar Mendes (Relator): Trata-se de Denuncia
formulada pelo Ministério Pablico Federal contra Carla-Zambelli Salgado
de Oliveira [eDOC. 74], nos seguintes termos:

“Na data de 29 de outubro de 2022, véspera do segundo turno das
Elei¢oes Gerais de 2022, por volta das 16h30, em frente ao restaurante
japoneés Kiichi, situado na Alameda Lorena, 138 - Jardins, Sao Paulo -
SP, a Deputada Federal CARLA “ZAMBELLI SALGADO DE
OLIVEIRA, com vontade livre e consciente, portou, fora dos limites da
autorizacao de defesa pessoal, em desacordo com determinacao legal
ou regulamentar, nos termos do artigo 20, caput, do Decreto 9.847
/2019 [Art. 20. O titular de porte de arma de fogo para defesa pessoal
concedido nos termos do disposto no art. 10 da Lei n® 10.826, de 2003,
nao poderd conduzi-la ostensivamente ou com ela adentrar ou
permanecer em locais publicos, tais como igrejas, escolas, estadios
desportivos, clubes, agéncias bancarias ou outros locais onde haja
aglomeracao de pessoas em decorréncia de eventos de qualquer
natureza], 01 (uma).arma de fogo de uso permitido, tipo pistola,
marca Taurus, de munigao calibre 9 mm., n® de série ACM665908, com
carregador e 04 (quatro) munig¢oes intactas 9 mm., cf. Auto de Prisdo
em Flagrante (fls. 1-18) e Auto de Entrega (fl. 33).

“Nas mesmas condi¢oes temporais, no Bar e Lanchonete Flor de
Lima, localizado na Alameda Joaquim Eugénio de Lima, 1420 - Jardim
Paulista, Sao-Paulo - SP, a Deputada Federal CARLA ZAMBELLI
SALGADQ DE OLIVEIRA, de forma livre, consciente e voluntaria,
constrangeu LUAN ARAUJO, mediante grave ameaga exercida com o
emprego.de arma de fogo, a fazer o que a lei ndo manda, consistente
em permanecer no mencionado estabelecimento comercial e a deitar
no chao.

“Segundo consta do caderno apuratdrio e de videos veiculados
amplamente na midia [A guisa de ilustragdo, colacionam-se matérias
jornalisticas disponiveis em [link] e ; todos com acesso em 19 jan 2023],
no dia, hora e local dos fatos, havia um aglomerado de pessoas em via
publica, dentre eles a vitima LUAN ARAUJO e a Deputada Federal
CARLA ZAMBELLI SALGADO DE OLIVEIRA.

“Na ocasido, LUAN ARAU]JO repetiu algumas vezes dirigindo-se
ao grupo, no qual a parlamentar integrava, os seguintes dizeres:
“Amanha é Lula”, “Amanha é Lula, irmao” (“tira o celular de sua
mao”), “Amanha ¢é Lula, tio”, “Amanha é Lula, papai”, e afirmando,
na sequéncia, que “Vocés vao voltar para o bueiro de que vocés nunca

deveriam ter saido, seus filhos da puta”, (...).
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“Ao afastar-se do grupo, LUAN ARAUJO referindo-se a
parlamentar proclamou: “Te amo espanhola”.

“Em seguida, CARLA ZAMBELLI SALGADO DE OLIVEIRA, ao
tentar ir atras de LUAN ARAIJ]O, tropecou e caiu_no chao, mas
imediatamente se levantou e, juntamente com VALDECIR SILVA DE
LIMA DIAS, policial militar que acompanhava a parlamentar,
empreendeu perseguicao em face da vitima.

“Ato continuo, VALDECIR SILVA DE LIMA DIAS sacou o
revolver n® J132043, marca Rossi, calibre .38, e realizou disparo de
arma de fogo na Rua Capitao Pinto Ferreira quando estava no encalgo
do ofendido LUAN ARAU]O, o qual, acuado, refugiou-se na calgada
proxima ao “Ponto de Taxi Lorena-11 3885-7779” [Conforme
elementos constantes nos autos, bem como ja assentado por esta d.
relatoria por meio da decisao proferida em 20 dez 2022, este fato é
objeto de apuracao autonoma (Auto de Prisdao em Flagrante 1524549-
29.2022.8.26.0228 da Comarca de Sao Paulo (DIPO 3 - Secao 3.2.2)].

“Logo ap0s, enquanto a. ~denunciada CARLA ZAMBELLI
SALGADO DE OLIVEIRA e ‘o agente VALDECIR SILVA DE LIMA
DIAS continuaram em busca do ofendido, LUAN ARAUJO - visando
desvencilhar-se da ameaga real e concreta do emprego de arma de
fogo e de chutes desferidos pelo atirador - voltou a passar em frente
ao restaurante Kiichi, ocasiao em que um transeunte tentou dar-lhe
uma rasteira.

“Nesse cendrio, a vitima desabalou-se pela Alameda Lorena até
abrigar-se no Bar.e Lanchonete Flor de Lima, localizado na Alameda
Joaquim Eugénio de Lima.

“Seguindo no propdsito de alcangar a vitima, CARLA ZAMBELLI
SALGADO DE OLIVEIRA sacou, em via publica, a pistola [Marca
Taurus, n% de série ACM665908], calibre 9 mm.municiada, colocando
em risco/aincolumidade de todas as pessoas que ali se encontravam,
empunhando-a até o lugar onde LUAN ARAUJO se homiziou.

“Ao ingressar no Bar e Lanchonete Flor de Lima, CARLA
ZAMBELLI SALGADO DE OLIVEIRA, fazendo uso ostensivo da
arma de fogo e apontando-a em diregao a vitima, ordenou repetidas
vezes para que LUAN ARAU]JO deitasse no chio do estabelecimento
comercial, constrangendo-o a realizar conduta nao prevista em lei.

“Em oitiva realizada via videoconferéncia, bem como nos videos
carreados aos autos, a denunciada buscou justificar a sua conduta ao
afirmar ter sido agredida, empurrada ao chao e xingada. A
parlamentar argumentou ter conscientemente perseguido a vitima,
empunhando a arma de fogo, em suposta legitima defesa, a fim de
que LUAN ARAUJO parasse e fosse preso em flagrante delito. Disse,
ainda, que o ofendido teria lhe pedido desculpas e, apds filmar tal
pedido, aceitou as escusas e o deixou ir embora. Acrescentou que, no

dia anterior aos fatos, recebeu uma série de ameagas via aplicativo
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WhatsApp, com destaque para uma em que disseram que sua vida
seria ceifada com um tiro de 12 (doze).

“No contexto delitivo sob analise, apds as discussoes, travadas na
frente do Restaurante Kiichi, a Deputada Federal CARLA ZAMBELLI
SALGADO DE OLIVEIRA sacou e empunhou ‘arma de fogo na
direcao de LUAN ARA(I]O, quando a vitima, distanciando-se do local
dos acontecimentos, nao representava nem oferecia perigo ou ameaca
real, atual e iminente a sua pessoa ou a de terceiro.

“Conquanto ostente o porte de arma de-fogo de uso permitido
para defesa pessoal, CARLA ZAMBELLI SALGADO DE OLIVEIRA
nao detém autorizagdo para o manejo ostensivo do armamento em via
publica e em local aberto ao publico contra pessoa do povo que nao
ensejava qualquer mal, ameaga ou perigo concreto a vida ou a
integridade fisica sua ou de terceiro.

“A permissao do porte de armade fogo conferida a denunciada se
destina tnica e exclusivamente’ a sua defesa pessoal; jamais para
constranger a liberdade de intetlocutor e a fazer com ele se desculpe
dos seus posicionamentos politicos, preferéncias eleitorais e supostos
atos injuriosos manifestados, ainda que a pretexto de resguardar, em
tese, sua honra maculada.

“A proposito, o Plenario do Supremo Tribunal Federal referendou
a medida cautelar concedida na Arguicao de Descumprimento de
Preceito Fundamental n® 779 MC-REF/DF [ADPF 779 MC-Ref, Relator
(a): DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 15/03/2021,
PROCESSO ELETRONICO DJe-096 DIVULG 19-05-2021 PUBLIC 20-
05-2021] para conferir aos artigos 23, inciso 1II, e 25, caput e paragrafo
unico, ambos do Cddigo Penal, interpretacao conforme a Constitui¢ao
Federal, de modo a excluir a defesa da honra do ambito da hipotese
de exclusao de ilicitude consubstanciada na legitima defesa.

“Cumpre destacar que a utilizacdo ostensiva de armamento em
via publica por CARLA ZAMBELLI SALGADO DE OLIVEIRA foge
do abrigo permissivo do porte e modificou a situagao de perigo
abstrato para situacdo de perigo concreto, nao s6 em face de LUAN
ARAUJO contra quem foi dirigida a agdo, como em face de toda a
coletividade cuja seguranga e paz sob a tutela do artigo 14, caput, da
Lei n® 10.826/2003 foram sensivelmente comprometidas.

“ Diante dos fatos elencados, a PROCURADORIA-GERAL DA
REPUBLICA oferece a presente DENUNCIA em desfavor de CARLA
ZAMBELLI SALGADO DE OLIVEIRA como incursa no artigo 14,
caput, da Lei 10.826/2008 (porte ilegal de arma de fogo) e artigo 146, §
1%, do Cédigo Penal (constrangimento ilegal com emprego de arma de
fogo), observadas as regras do artigo 69, caput, do Cdodigo Penal
(concurso material) .

“A luz da imputagao criminal descrita, 0 MINISTERIO PUBLICO

FEDERAL requer:
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a) a notificacdo da denunciada para a apresentacao de resposta
preliminar a agao penal proposta, nos termos da Lei n® 8.038/1990;

b) o recebimento da dentncia, com a citacdo da denunciada para
oferecimento de resposta aos termos da matriz persecutoria;

c) a deflagragdo da instru¢do processual, com a oitiva das
testemunhas abaixo arroladas e do ofendido e, ao final, o
interrogatorio da denunciada;

d) ao final da instrugdo, seja julgada procedente a pretensao
punitiva, para condenar a denunciada como incursa nas penas
previstas no preceito secundario dos tipos incriminadores”

“e) a decretagao da pena de perdimento da arma de fogo utilizada
no contexto criminoso, bem como o cancelamento definitivo do porte
de arma de fogo da denunciada;

“g) sem prejuizo dos pedidos anteriores e das custas processuais,
seja a denunciada condenada por danos morais coletivos, no valor de
R$ 100.000,00 (cem mil reais);

“h) seja requisitada ao Juizo“do Foro Central Criminal da Barra
Funda cépia integral dos autos n® 1524549-29.2022.8.26.022810 , em
que se apura a conduta do policial militar VALDECIR SILVA DE
LIMA”.

“Diante dos fatos elencados, a PROCURADORIA-GERAL DA
REPUBLICA oferece a presente DENUNCIA em desfavor de CARLA
ZAMBELLI SALGADO DE OLIVEIRA como incursa no artigo 14,
caput, da Lei 10.826/2003 (porte ilegal de arma de fogo) e artigo 146, §
1%, do Codigo Penal, (constrangimento ilegal com emprego de arma de
fogo), observadas’as regras do artigo 69, caput, do Codigo Penal
(concurso material)”.

Durante a Etapa de Investigacao foram deferidas cautelares, com a
interposicao de Agravos Regimentais, desprovidos por maioria.

O despacho do Evento 117 [08.05.2023], apos o julgamento dos Agravos
Regimentais, determinou a intimacdo da Arguida, ocasiao em que objetou
ter o direito de‘Notificagao pessoal, nos termos do art. 4%, da Lei 8038/90 [e-
DOC 127]. O pedido foi deferido [e-DOC 129].

Na resposta preliminar, a defesa preliminarmente suscita objecao
quanto ao julgamento no Plendrio Virtual [reiterado em peti¢des ulteriores]
e alega’a Incompeténcia do Supremo Tribunal Federal. No mérito, discorre
sobre o contexto de emergéncia da arguida na politica, a quantidade de
votos recebidos e, “justamente por ser conhecida” os fatos tiveram ampla
divulgacao. Informa sobre as mensagens recebidas em tom ameacador
[objeto de apuracao autonoma], a situacao de rivalidade politica,
sustentando a atipicidade da conduta descrita. Narra sua versao sobre o
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Evento Penal, procurando afastar a conexao com o mandato de Deputada
Federal e, também, que a vitima teria iniciado e provocado a sucessdo de
acontecimentos. Acrescenta a auséncia de tipicidade da conduta ao tipo do
art. 146, 1° do CP, dada a legitima resposta as provocagdes-e-0 objetivo de
prender ou conduzir o agente até a Delegacia de Policia..Ja no tocante ao
art. 14 da Lei 10826/03, sustenta a atipicidade em face da existéncia de porte
de arma e, portanto, ndo poderia cometer o crime dosart. 14 do Estatuto do
Desarmamento. Por fim, em tom subsididrio, requer a desclassificagdo da
conduta para o art. 345 do Cddigo Penal [Exercicio Arbitrario das Préprias
Razoes: “ Art. 345 - Fazer justica pelas proprias maos, para satisfazer
pretensao, embora legitima, salvo quando a lei o permite”.].

I - JULGAMENTO PLENARIO VIRTUAL

O Plenario Virtual é meio de julgamento reconhecido e aceito pelo
Regimento Interno e Resolugdes do Supremo Tribunal Federal. A parte
pode apresentar Sustentacao Oral na forma de video encaminhado pelo
Sistema, além de acompanhar os votos durante todo o periodo de
julgamento.

Beatriz Bastide Horbach [Como funciona e o que esperar do Plendrio
Virtual do STF; Conjur] explica o-funcionamento:

“O chamado_Plendrio Virtual (PV), sistema em que demandas
judiciais submetidas ao Supremo Tribunal Federal podem ser julgadas
pelos seus ministros de forma eletronica, é hoje instrumento essencial
a celeridade.do exercicio da jurisdicdo constitucional. Desde sua
instauragao,.em 2007, ainda pela ministra Ellen Gracie, aos atuais
avancos.durante a Presidéncia da ministra Rosa Weber, é consideravel
o numero de alteragOes feitas em sua sistemadtica para garantir que a
Corte siga desempenhando suas fun¢des com exceléncia.

“Em relacao a sustagOes orais, estas poderao ser apresentadas em
arquivo eletréonico em dudio ou video, em formato que observe o
tempo regimental, e serao disponibilizadas aos ministros no sistema
de votacao. E viavel, ainda, a apresentacao de memoriais, que ficarao
igualmente visiveis a todos. Observe-se que, nas a¢des em hd essas
manifestagdes, o registro de voto fica condicionado a visualiza¢do do
respectivo arquivo”.

Logo, ausente qualquer excepcionalidade, inclusive diante dos
julgamentos antecedentes dos Agravos Regimentais interportos pela
Arguida [e-DOC 100; 106;107], afasto o pretendido adiamento da andlise do
caso concreto.



I - INCOMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Em relagao a alegacao de incompeténcia do Supremo Tribunal Federal,
quando do julgamento dos Agravos Regimentais interpostoes [e-DOC 100;
106; 107], a matéria foi devidamente rejeitada, por maioria, nos seguintes
termos:

“Foro por prerrogativa de funcdo. Deputada Federal.
Preenchimento dos requisitos da questao de-ordem da Acao Penal 937.
Situacao fatica envolvendo discussao em face da atuacdao da
parlamentar, seguida de perseguicdo ostensiva com arma de fogo e
restricdo a liberdade. Competéncia do Supremo Tribunal Federal.
Deferimento de medida cautelar para ofim de suspender o porte de
arma de fogo e entrega do armamento. Situacao concreta que autoriza
a suspensao do porte de arma e ‘arrecadacao do artefato. Agravo
regimental desprovido”.

Constou do voto:

“Para os fins dor processamento dos pedidos cautelares
formulados pelo Ministério Publico, entendo que a competéncia do
Supremo Tribunal Federal deve ser firmada diante do envolvimento
da Deputada Federal, no exercicio do mandato, as vésperas do
Segundo Turno dasElei¢oes de 2022, em contexto situado diretamente
relacionado a atividade parlamentar e em razdo do cargo. Anote-se
que o porte de armamento estava proibido na véspera das Eleicoes
(TSE, Resolugdao 23.669/2021, com a redacgdo dada pela Resolugao
23.712, de 29.de setembro de 2022; art. 154-A).

“A competéncia origindria do Supremo Tribunal Federal decorre
da fungdo, do cargo ou do exercicio do mandato, a partir da
diplomagao. Na hipotese de parlamentar federal, consolidou-se a
orientacao, a partir da Questao de Ordem apresentada pelo Min.
ROBERTO BARROSO, na Agao Penal 937 (03.05.2018)”

A argumentacao defensiva, por enquanto, ndo encontra suporte na
prova adquirida nos autos, prevalecendo a diretriz fixada no julgamento do
Agravo Regimental. Logo, mantenho a competéncia do Supremo Tribunal
Federal para conhecer e julgar a dentncia, a teor do art. 102, I, “b”, da
Constituicao Federal.

ITI - ATIPICIDADE E ANALISE DA IMPUTAGAO

A admissdao da dentncia pressupde a andlise jurisdicional motivada
quanto ao preenchimento de [a] Legitimidade, [b] Tipicidade Aparente; [c]

Punibilidade Concreta; e, [d] Justa Causa. [SILVEIRA, Marco Aurélio Nunes
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da. As condi¢Ges da agdo no direito processual penal: sobre a inadequagao
das condi¢bes da agdo processual civil ao juizo de admissibilidade da
acusacao . Florianopolis: Empoério do Direito, 2016,..p. 209-210;
CARVALHO, Luis Gustavo Grandinetti Castanho de (org). Justa causa
penal constitucional . Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2004; SANTIAGO NETO,
José de Assis. Estado Democratico de Direito e processo penal acusatorio .
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2020; MENDES, Gabriela Mendes. Do
Inquérito ao Processo . Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2022; TAVORA, Nestor;
ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de Processo Penal e Execugdo Penal .
Salvador: Juspoivm, 2023].

No caso concreto, desde a comunicagao do fato a autoridade policial,
com a aquisi¢ao dos videos da conduta [e-DOC 11-12], depoimentos, busca
e apreensao das armas, para fins de admissao da acusacao, verifica-se a
materialidade em relagdo a existéncia do evento, da arma [apreendida], com
indicadores de realidade quanto ao peorte ostensivo de arma de fogo as
vésperas das elei¢Oes, em situagao vedada e de risco, com a perseguigao e
submissao da vitima a restricao espacial, isto é, do ponto de vista abstrato,
os elementos angariados sao suficientes ao exercicio da agao penal, sem
prejuizo da apuracao das circunstancias do evento durante a instrugao
processual.

A dentncia ofertada. delimita os contornos do evento historico
referéncia, descrevendo o.vinculo entre a atividade parlamentar e os fatos
objeto deste procedimento, consoante sustentado nos Agravos Regimentais.

A defesa, por sua.vez, alega a atipicidade da conduta descrita na
dentincia em relagao ao art. 146, § 1%, do Cddigo Penal:

“Art. 146 - Constranger alguém, mediante violéncia ou grave
ameaga, ou depois de lhe haver reduzido, por qualquer outro meio, a
capacidade de resisténcia, a nao fazer o que a lei permite, ou a fazer o
que-ela ndao manda:

“Pena - detencao, de trés meses a um ano, ou multa.

“ Aumento de pena

“§ 12 - As penas aplicam-se cumulativamente e em dobro, quando,
para a execugao do crime, se reinem mais de trés pessoas, ou ha
emprego de armas”.

Entretanto, o Tipo Penal garante a Liberdade, pressuposto do Estado
Democratico de Direito [CF, art. 5°, caput e inciso II], com a vedacdo de que
particulares possam em nome de supostas alegacoes invalidas de legitima
defesa da honra [STF, ADPF 779], exercer atividade propria do Poder de
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Policia. Ainda que qualquer um do povo possa realizar prisdes em flagrante
[CPP, art. 301], na etapa atual dos autos, o conjunto probatdrio rejeita a
prevaléncia da tese defensiva.

As testemunhas e informantes referenciados pela Defesa [José Soares
Alves, Valdecir Silva de Lima Dias; Ataide Tadeu Gongalves de Moraes]
poderao, caso arrolados, prestar declaragoes sob o crivo do contraditorio,
apurando-se os contornos do Evento Penal, mas sao insuficientes a exclusao
precoce da responsabilidade penal da arguida. As circunstancias da
restricao a locomocgao, especialmente no interior do.estabelecimento, serao
objeto da Instrucdo e Julgamento, ocasiao em .que a dinamica fatica sera
estabelecida.

Do mesmo modo, em relacao ao art. 14, da Lei 10826/03, sustenta a
atipicidade. Consta do dispositivo legal:

“Art. 14. Portar, deter, adquirir, fornecer, receber, ter em dep0sito,
transportar, ceder, ainda que gratuitamente, emprestar, remeter,
empregar, manter sob guarda ou ocultar arma de fogo, acessorio ou
muni¢ao, de uso permitido, sem autorizagao e em desacordo com
determinacao legal ou regulamentar:

“Pena — reclusao, de2 (dois) a 4 (quatro) anos, e multa”.

Consoante explicitado,-ainda que a arguida tenha porte de arma, o uso
fora dos limites da defesa'pessoal, em contexto publico e ostensivo, ainda
mais as vésperas das elei¢Oes, em tese, pode significar responsabilidade
penal.

A alegacao de legitima defesa putativa devera ser analisada quando do
julgamento de mérito, inexistindo elementos suficientes ao acolhimento do
pleito na atual fase procedimental. A legitima defesa invocada, exigiria
demonstracao inequivoca, ausente no contexto, sem prejuizo de avaliagao
oportuna.

Em consequéncia, o conteudo das evidéncias adquiridas na Etapa da
Investiga¢do Criminal é suficiente ao recebimento da dentncia, abrindo-se
espago a instrugao e julgamento da hipdtese acusatoria [HAc], diante do
afastamento da hipdtese defensiva [HDef].

Por fim, diante do acolhimento da acusacao, afasto a pretendida
desclassificagdo para Exercicio Arbitrario das Préprias Razdes [Justica com
as proprias maos], mantendo a imputagao em todos os seus termos.

IV — Acordo de Nao Persecugao Penal



A descri¢ao da conduta na Dentincia, consistente no uso ostensivo de
arma de fogo para, em principio, constranger a vitima, conforme afirmado
pelo Ministério Publico Federal anteriormente [e-DOC 40, p. 6], ainda que
com a imputagao de preceito primario diverso, € o suficiente a justificativa
quanto a negativa do Acordo de Nao Persecucdao Penal. Até porque o
Ministério Publico Federal, diante da Hipotese ‘Defensiva [HDef]
apresentada, buscando eximir-se da responsabilidade,.exerceu a acao penal
aderente a reiterada negativa da responsabilidade penal.

E preciso marcar que a previsio do art.(28-A do CPP demanda o
preenchimento dos requisitos e condi¢Oes, em conformidade com as
particularidades do caso concreto. Bruno Makowiecki Salles [ Direitos e
deveres nas teorias geral e jusfundamental: acesso a justiga, judicializagdo e
ativismo judicial . Porto Alegre: Livraria,do Advogado, 2023, p. 58-59]
discorre sobre a entidade Direito Subjetivo:

“Fala-se em Direito Subjetivo ( lato sensu ) quando as normas de
Direito Objetivo percorrem.um processo de subjetivagao, deslocando-
se o raio de andlise para.o ponto de vista e os interesses da pessoa
individual e sua posicao em face do Estado. [...] O Direito Subjetivo é
a canalizagdao de um direito previsto em abstrato a orbita de um
sujeito concreto que.o titulariza e € apto a reivindica-lo ou exercé-lo”.

Com efeito, a possibilidade de incidéncia em abstrato nao se confunde
com a necessaria concessdao do beneficio, cujos critérios devem ser
analisados em cada. contexto, a partir do produto das negociagoes
[GONTIJO, Maria Leticia Nascimento; O acordo de ndo persecugao penal
como instrumento. da Justiga Criminal Negocial: analise dos mecanismos de
controle da atuagdo do Ministério Pablico . Belo Horizonte: D'Placido, 2022,
p- 208-209].

No julgamento do Inqg. 4921, em 25.04.2023, da relatora do Min.
ALEXANDRE DE MORAES, o Plenario do Supremo Tribunal Federal
decidiu que:

“O Acordo de nao persecucao penal (ANPP) é um importante
instrumento de politica criminal dentro da nova realidade do sistema
acusatorio brasileiro, nao constituindo direito subjetivo do acusado.
Legalidade em seu nao oferecimento pela Procuradoria-Geral da
Republica, em razao do exercicio legitimo de sua discricionariedade
mitigada. Precedentes”.



Logo, invidvel a alegacao de que ha direito subjetivo a concessao ao
beneficio, dado que o contexto autoriza a presenca de justificativa quanto a
negativa do ANPP. Entretanto, se a arguida decidir “confessar
circunstancialmente” a conduta, podera procurar diretamente o Ministério
Publico Federal para o fim de propor negociacao sobre-o objeto da agao
penal. No ambiente destes autos, todavia, diante da negativa da
Procuradoria Geral da Reptublica, o pleito € invidvel.

Por tais razoes, voto no sentido de RECEBER Denuncia ofertada pelo
Ministério Publico Federal contra Carla Zambelli Salgado de Oliveira [e-
DOC 74], por infragao, em tese, dos arts. 14, caput, da Lei 10826/03 e art.
146, §1°¢, do Codigo Penal, em concurso material [CP, art. 69].

E como voto.
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