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EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) JUIZ (A) FEDERAL DA
VARA FEDERAL DA SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL.

RUI GOETHE DA COSTA FALCAO, brasileiro, casado, jornalista, no
exercicio do cargo de Deputado Federal pelo Estado de Sdo Paulo, portador da cédula de
RG n° 3.171.369-5, SSP/SP, insctito no CPF sob o n°® 614.646.868-15, quite com suas
obrigacdes perante a Justica Eleitoral e devidamente alistado eleitor sob o Titulo n°
001997250141, com endereco na Camara dos Deputados, Anexo IV, Gabinete n° 819,
Brasilia/ DF, CEP 70.160-900; ERIKA JUCA KOKAY, brasileira, unido estavel, psicéloga, no
exercicio do cargo de Deputada Federal pelo Distrito Federal, portadora da cédula de RG n°
626.183, SSP/DF, inscrito no CPF sob o n°® 224.411.071-00, quite com suas obrigacdes
perante a Justica Eleitoral e devidamente alistada eleitora sob o Titulo n® 01086432003, com
endereco na Camara dos Deputados, Anexo IV, Gabinete 203, Brasilia/DF, CEP 70.160-
900; NATALIA BASTOS BONAVIDES, brasileira, advogada, no exercicio do cargo de
Deputada Federal eleita pelo Estado do Rio Grande do Norte, portadora da cédula de RG
n°® 1910471, ITEP/RN, inscrita no CPF n° 053.528.974-00, quite com suas obtigacoes
perante a Justica Eleitoral e devidamente alistada eleitora sob o Titulo n® 024971631643, com
endereco na Camara dos Deputados, Anexo IV, Gabinete n® 748, CEP 70.160- 900; JOSE
NOBRE GUIMARAES, brasileiro, solteiro, advogado, no exercicio do cargo de Deputado
Federal pelo Estado do Ceard, portador da cédula de RG n°® 97002365912, SSP/CE, insctito
no CPF sob o n°® 093.245.773-87, quite com suas obrigacGes perante a Justica Eleitoral e
devidamente alistado eleitor sob o Titulo n® 000799920701, com endereco na SQS 302,
Bloco B, apt. 103, Brasilia/DF; PAULO ROBERTO SEVERO PIMENTA, brasileiro, casado,
jornalista, no exercicio do cargo de Deputado Federal pelo Estado do Rio Grande do Sul,
portador da cédula de RG n° 2024323822, SSP/RS, inscrito no CPF sob o n° 428.449.240-
34, quite com suas obrigacSes perante a Justica Eleitoral e devidamente alistado eleitor sob
o Titulo n° 008832570493, com endereco na Camara dos Deputados, Anexo IV, Gabinete
552, CEP 70.160-900; vém, respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, por meio dos
advogados infra-assinados (doc. 01), com fulcro art. 5°, LXXIII da Constitui¢io Federal, no
art. 1° da Lei n® 4.717/65 e nos demais dispositivos de regéncia, ajuizar a presente AGAO
POPULAR, em desfavor de SERGIO FERNANDO MORO, brasileiro, casado, advogado,
inscrito no CPF sob o n® 863.270.629-20, com endereco na Rua Jodo Cachocira, n® 292, apto.

159, Itaim Bibi, Sio Paulo/SP, CEP 04535-000, pelos fatos e fundamentos que passa a expor:
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1. INTRODUGCAO

A acdo popular consubstancia relevantissimo e auténtico instrumento
pleno da cidadania, tendo como escopo combater e reparar a coletividade por atos lesivos ao

patrimonio publico'.

A razio de ser da agdo popular, emergente dos fatos a seguir narrados, que
facultam a incidéncia da Lei n® 4.717/1985, consiste no imperativo de responsabilizagio do
réu, ex-juiz federal Sergio Moro, por perdas e danos decorrentes de atos gravemente
violadores da moralidade administrativa, da legalidade ¢ da impessoalidade, praticados no
exercicio de funcao publica em indisfarcavel desvio de finalidade e prejuizo ao interesse

publico.

Com efeito, a disciplina legal promove a reparacdo por atos perpetrados
por agente publico que subverte a normalidade institucional em seu préprio proveito,
despedindo-se de deveres funcionais inafastaveis do respectivo cargo publico. No caso
concreto, tratando-se de um magistrado compelido funcionalmente a agir em absoluto
respeito aos limites legais e a obrigacdo de imparcialidade, verificaram-se as seguintes
condutas profundamente alheias aos ditames imponiveis a atividade judicial, uma vez que o

réu, comprovadamente:

(a) autorizou a interceptacio e monitorou conversacles telefonicas de uma banca
advocaticia, com o cdaro objetivo de bisbilhotar e saber antecipadamente a estratégia

defensiva;

(b) determinou uma espetaculosa condigio coercitiva de alguém que jamais deixou de
atender as intimagGes judiciais, mediante o uso de um aparato militar cinematografico

e com a evidente finalidade de abalar sua imagem e presungao de inocéncia;

(¢©) deu publicidade a conversagdes telefonicas com o nitide fim de convulsionar a
sociedade e as institui¢Ses (4) em favor do impeachment de uma Presidenta legitimamente

eleita, e () contra o partido entdo governista, bem como contra sua principal figura e

! CANOTILHO, J. J. Gomes; MENDES, Gilmar F.; SARLET, Ingo W; STRECK, Lénio L. (Cootds).
Comentirios 2 Constituicio do Brasil. Sio Paulo: Saraiva/Almedina, 2013, p. 1047.
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presidente de honra, a época investigado nos feitos sob supervisio do entdo

magistrado;

(d) estando no gozo de férias e sem jurisdi¢do para o caso, atuou decisivamente para
manter o encarceramento de um cidadio cuja liberdade foi determinada por 6rgio

jurisdicional de superior hierarquia;

(e) a0 mesmo tempo em que presidia procedimentos penais instaurados contra um dos
candidatos a Presidéncia da Republica (Lula), () conversou e recebeu convite para
integrar o governo do seu adversario e antagonista politico (Bolsonaro), (i) deu
publicidade a anexos de delacio premiada com o darividente objetivo de prejudicar o
primeiro e beneficiar o segundo e, (i) logo depois, findado o pleito eleitoral com a
vitéria do beneficiado, aceitou compor o seu governo na qualidade de Ministro da
Justica e da Seguranca Puablica e com a promessa de ser indicado a uma das cadeiras

do Supremo Tribunal Federal;

(ff depois de ter deixado o governo, foi contratado para trabalhar em empresa de
consultoria responsavel, dentre outros, pela recuperag¢io judicial de empresas direta e

indiretamente prejudicadas por atos que praticou enquanto juiz;

(g Lancou-se como candidato a Presidéncia da Repuiblica com base na fama e no

capital politico adquirido por sua atuagdo enquanto magistrado;

() tudo isso praticado em manifesta contrariedade as balizas normativas ¢

jurisprudenciais que delineiam a garantia constitucional do juiz natural;

E chegada a hora de o ex-juiz, ex-ministro e agora pré-candidato Sérgio
Moro (doravante, Requerido) reparar a sociedade por suas condutas atentatorias ao
>, heq
patriménio publico e a moralidade administrativa, as quais tiveram severos impactos na

economia do pais e em sua estabilidade democritica e institucional.

Cabe, nessa toada, abordar as condutas acima elencadas de forma

individualizada.

Num. 1045035748 - Pag. 3




1.1. DA CONDUGAO COERCITIVA DETERMINADA COM FINALIDADE ESTRANHA A

LEI E AO PROCESSO PENAL.

Em 04.03.2016, no bojo da 24* fase da denominada Operacio “Lava Jato”,
0 ex-juiz Sérgio Moro autorizou a condi¢io coercitiva do ex-Presidente da Republica, Luiz
Inacio Lula da Silva, ao arrepio de direitos e garantias que alicercam o devido processo legal
(CF, art. 5°, LIV; PIDCP, art. 17.1 e CADH, art. 11.2). Relembre-se a motiva¢io alegada pelo
Requerido (doc. 02):

A condugcio coercitiva para tomada de depoimento é medida de cunho investigatério.
Medida da espécie nao implica cerceamento real da liberdade de locomogao, visto que
dirigida apenas a tomada de depoimento.

Mesmo ainda com a condugio coercitiva, mantém-se o direito ao siléncio dos investigados.
Medida da espécie ainda encontra apoio na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal,
como destacado pelo MPFE:

()

Embora o ex-Presidente mereca todo o respeito, em virtude da dignidade do cargo que
ocupou (sem prejuizo do respeito devido a qualquer pessoa), isso nio significa que esta
imune a investigagdo, ja que presentes justificativas para tanto, conforme exposto pelo MPF
e conforme longamente fundamentado na decisao de 24/02/2016 (evento 4) no processo
5006617-29.2016.4.04.7000.

Por outro lado, nesse caso, apontado motivo circusntancial relevante para justificar a
diligéncia, qual seja evitar possiveis tumultos como o havido recentemente perante o Férum
Criminal de Barra Funda, em Sio Paulo, quando houve confronto entre manifestantes
politicos favoraveis e desfavorareis ao ex-Presidente e que reclamou a intervengdo da
Policia Militar.

Colhendo o depoimento mediante condugio coercitiva, sio menores as probabilidades de
que algo semelhante ocorra, ji que essas manifestagbes ndo aparentam ser totalmente
espontaneas.

Com a medida, sem embargo do direito de manifestagao politica, previnem-se incidentes
que podem envolver lesdo a inocentes.

Por outro lado, cumpre esclarecer que a tomada do depoimento, mesmo sob condugio
coercitiva, nao envolve qualquer juizo de antecipagdo de responsabilidade criminal, nem
tem por objetivo cercear direitos do ex-Presidente ou coloci-lo em situagido vexatoria.
Prestar depoimento em investigacdo policial é algo a que qualquer pessoa, como
investigado ou testemunha, estd sujeita e serve unicamente para esclarecer fatos ou
propiciar oportunidade para esclarecimento de fatos.

Com essas observaches, usualmente desnecessarias, mas aqui relevantes, defiro
parcialmente o requerido pelo MPF para a expedigio de mandado de condugio coercitiva
para colheita do depoimento do ex-Presidente Luiz Inacio Lula da Silva.

Evidentemente, a utiliza¢do do mandado sé serd necessaria caso o ex-Presidente convidado
a acompanhar a autoridade policial para prestar depoimento na data das buscas e
apreensoes, ndo aceite o convite.

Expeca-se quanto a ele mandado de condugio coercitiva, consignando o numero deste
feito, a qualificagdo e o respectivo enderego extraido da representagao.

Consigne-se no mandado que NAO deve ser utilizada algema e NAO deve, em hipétese
alguma, ser filmado ou, tanto quanto possivel, permitida a filmagem do deslocamento do
ex-Presidente para a colheita do depoimento.

Num. 1045035748 - Pag. 4




Na colheita do depoimento, deve set, desnecessario dizer, garantido o direito ao siléncio e
a presenca do respectivo defensor.

Em momento posterior (09.04.2019), ja enquanto Ministro do governo
Bolsonaro, o ex-juiz Sérgio Moro justificou a medida sob o argumento de que ela visaria

impedir a coordenagio de atos coordenados pelo ex-Presidente Lula:

[N]6s tinhamos de informagdo na época (...) é que poderia haver, na mesma data da
condugio coercitiva, haveriam (sic) varias buscas em apreensées em locais importantes de
colheita de provas (...). (...) poderia haver um movimento de resisténcia, coordenado pelo
ex-presidente, de impedir, com manifestantes, a coleta da prova nesses locais. Entdo o que
se entendeu como prudente foi adotar essa medida, vamos dizer assim, para evitar
que houvesse uma coordenagio de atos nessa espécie. (...)

A decisio foi correta. O que ali deve ser lamentado realmente, ele foi, a policia foi até a
residéncia dele [o ex-Presidente Lula], tomou a decisao é melhor nao colher o depoimento
aqui no apartamento, que também comegcou ali surgirem manifestantes, e se deslocou com
o ex-presidente para um local que se imaginava seria tranquilo tomar o depoimento. Mas,
e isso nés temos informagao, o proprio s#ff do ex-presidente informou aonde ele estava
indo e ai se dirigiram varios manifestantes para o local que geraram aquele tumulto?. (grifos
Nossos)

Como se verd abaixo, a condug¢io coercitiva do ex-Presidente Lula foi
autorizada (4) em claro descompasso com a legislacdo de regéncia e () por meio de uma

argumentagao claramente #/dgica e falaciosa:

Em primeiro Iugar, a medida violou os direitos fundamentais ao siléncio e a
vedagdo de autoincriminacdo (art. 5°, LXIII, CF), na medida em que o ex-Presidente,
enquanto investigado e a vista de tais principios, ndo tinha a obrigacio de comparecer ao
interrogatério ou, ainda, tinha o direito de ficar em siléncio e ndo produzir prova contra si

mesmo.

Em segundo lugar, o subterfigio afrontou os principios da presunc¢io de
inocéncia e da dignidade humana, pois fratou e expds o ex-Presidente Lula como culpado, a
despeito de o arcabouco normativo determinar que ele (assim como qualquer pessoa) seja

tratado como inocente.

2 Conversa com Bial: Entrevista com o ministro Sérgio Moro (Completo). 09 de abril de 2019.
Disponivel em: <https://www.youtube.com/watch?v=il4qSRHdbvU>. Acessado em 20 de abril de
2022.
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Em zerceiro lugar, desrespeitou-se a clara dic¢do do art. 260, do CPP,
considerando-se que o ex-Presidente Lula jamais desatendeu qualquer intimacio (policial ou
judicial), tendo comparecido a todos os atos (investigativos ou processuais) a que foi

convocado.

Em quarto lugar, é indubitivel que a argumentagio manejada pelo

Requerido ¢é cinica e inconsistente.

Isso porque as consequéncias advindas da condigdo coercitiva (tumultos e
aintensa e desnecessaria exposi¢ao do ex-Presidente como culpado) nio s6 eram claramente

previsiveis como --- hoje se pode afirmar --- desejadas.

Com efeito, ¢ incontroverso que a condi¢do coercitiva de um ex-
Presidente da Republica e figura extremamente popular, com a utilizacio de um aparato
repressivo de guerra e com cobertura mididtica ampla e simultinea, acarretaria tumultos e a

intensa exposicdo do ex-Presidente enquanto individuo culpado e de alta periculosidade.

Demais disso, ndo hé respaldo normativo para determinar uma medida tio
drastica com base em presungoes de que o ex-Presidente poderia coordenar “um movimento de
resisténcia”’, 0 que nao ocorreu em nenhuma das oportunidades em que ele foi ouvido perante

as autoridades do Estado, antes e depois da aludida conducio coercitiva.

Sobre o tema, vale salientar que a Suprema Corte, no ambito das ADPFs
395 e 444, assentou a inconstitucionalidade da conducio coercitiva decretada em desfavor
de investigado ou réu por entender que ela viola os principios da dignidade da pessoa
humana, ampla defesa, presuncio de inocéncia e vedagio a autoincrimina¢do. O acédrdio

restou assim ementado:

1. Arguicio de Descumprimento de Preceito Fundamental. Constitucional. Processo Penal.
Diteito a ndo autoincriminagdo. Direito ao tempo necessario a preparac¢do da defesa.
Direito a liberdade de locomocio. Diteito a presuncido de ndo culpabilidade. 2. Agravo
Regimental contra decisdo liminar. Apresentacio da decisdo, de imediato, para referendo
pelo Tribunal. Cognicdo completa da causa com a inclusdo em pauta. Agravo prejudicado.
3. Cabimento da ADPF. Objeto: ato normativo pré-constitucional e conjunto de decisdes
judiciais. Principio da subsidiatiedade (art. 4°, §1°, da Lei n° 9.882/99): auséncia de
instrumento de controle objetivo de constitucionalidade apto a tutelar a situagio. Alegacao
de falta de documento indispensavel a propositura da acio, tendo em vista que a petigao
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inicial nao se fez acompanhar de cépia do dispositivo impugnado do Cédigo de Processo
Penal. Art. 3°, pardgrafo unico, da Lei 9.882/99. Precedentes desta Corte no sentido de
dispensar a prova do direito, quando “transcrito literalmente o texto legal impugnado” e
nao houver duvida relevante quanto ao seu teor ou vigéncia — ADI 1.991, Rel. Min. Eros
Grau, julgada em 3.11.2004. A lei da ADPF deve ser lida em conjunto com o art. 376 do
CPC, que confete ao alegante o 6nus de provar o direito municipal, estadual, estrangeiro
ou consuetudinario, se o juiz determinar. Contrario sensu, se impugnada lei federal, a prova
do direito é desnecessaria. Preliminar rejeitada. A¢do conhecida. 4. Presuncdo de nio
culpabilidade. A condugdo coercitiva representa restricdio temporaria da liberdade de
locomogio mediante conducio sob custddia por forgas policiais, em vias publicas, nio
sendo tratamento normalmente aplicado a pessoas inocentes. Violacdo. 5. Dignidade da
pessoa humana (art. 1°, I1I, da CF/88). O individuo deve ser reconhecido como um
membro da sociedade dotado de valor intrinseco, em condi¢des de igualdade e com direitos
iguais. Tornar o ser humano mero objeto no Estado, consequentemente, contraria a
dignidade humana (NETO, Jodo Costa. Dignidade Humana: Sao Paulo, Saraiva, 2014. p.
84). Na condugio coercitiva, resta evidente que o investigado é conduzido para demonstrar
sua submissio a forga, o que desrespeita a dignidade da pessoa humana. 6. Liberdade de
locomogao. A condugdo coercitiva representa uma supressio absoluta, ainda que
temporaria, da liberdade de locomogdo. Ha uma clara interferéncia na liberdade de
locomogao, ainda que por petiodo breve. 7. Potencial violacio ao direito a nio
autoincriminacio, na modalidade direito ao siléncio. Direito consistente na prerrogativa do
implicado a recursar-se a depor em investigacdes ou agdes penais contra si movimentadas,
sem que o siléncio seja interpretado como admissdo de responsabilidade. Art. 5°, LXIII,
combinado com os arts. 1°, III; 5°, LIV, LV e LVII. O direito ao siléncio e o direito a ser
advertido quanto ao seu exercicio sio previstos na legislacao e aplicaveis a a¢do penal e ao
interrogatério policial, tanto ao individuo preso quanto ao solto — art. 6°, V, e art. 186 do
CPP. O conduzido ¢é assistido pelo direito ao siléncio e pelo direito a respectiva adverténcia.
Também ¢ assistido pelo direito a fazer-se aconselhar por seu advogado. 8. Potencial
violagdo a presuncao de nio culpabilidade. Aspecto relevante ao caso é a vedagao de tratar
pessoas nio condenadas como culpadas —art. 5°, LVIIL. A restri¢do temporaria da liberdade
e a conducio sob custédia por forcas policiais em vias publicas nio sao tratamentos que
normalmente possam ser aplicados a pessoas inocentes. O investigado é claramente tratado
como culpado. 9. A legislacao prevé o direito de auséncia do investigado ou acusado ao
interrogatério. O direito de auséncia, por sua vez, afasta a possibilidade de condugio
coercitiva. 10. Arguicido julgada procedente, para declarar a incompatibilidade com a
Constitui¢io Federal da condugio coercitiva de investigados ou de réus para interrogatorio,
tendo em vista que o imputado nio é legalmente obrigado a participar do ato, e pronunciar
a nao recepcio da expressdo “para o interrogatério”, constante do art. 260 do CPP3.

Como precisamente salientado pelo i. Ministro CELSO DE MELLO, no

julgamento supracitado, a condugdo forcada do investigado, nos moldes reiteradamente

3 STF, ADPF n° 444, Rel. Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, publicado em 22.05.2019.
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realizados na Operacido “Lava Jato”, configura “uma ceriménia priblica de degradacao moral de uma

pessoa presumidamente inocent; 2,

No que tange a condugdo coercitiva do ex-Presidente Lula, é possivel
extrair relevantes consideragdes no julgamento do HC n° 164.493 /PR, no qual o Tribunal
Supremo reconheceu, em tal ato, um dos motivos ensejadores da suspei¢io do ex-juiz Sérgio

Moro nos procedimentos penais relacionados ao ex-Presidente Lula.

O prolator do voto-condutor, Ministro GILMAR MENDES, asseverou que
a medida invasiva se deu em franca violagdo as balizas legais e propiciou “exposicio atentatiria

a dignidade e a presuncio de inocéncia do investigado”:

E  oportuno  destacar que, do ponto de vista mais amplo das
estratégias midiaticas utilizadas pela Operacdo Lava Jato, o uso das medidas de condugio
coercitiva desempenhava papel central na espetacularizagio.

E que essas medidas, em sua propria esséncia, pintam cenas de subjugagio dos acusados,
em que esses eram expostos publicamente como criminosos conduzidos debaixo de vara,
como se a sua liberdade de locomog¢io em si representasse perigo a coletividade ou a
instrucdo criminal.

No caso concreto, seja por nio ter respeitado as Dbalizas legais, seja
por ter propiciado uma exposicio atentatoria a dignidade e a presungido de inocéncia do
investigado, tenho absoluta clareza de que a decisdao de ordenacao da condugio coercitiva
do paciente macula a imparcialidade do ex-Juiz Sergio Moro.

No mesmo sentido, o substancioso voto do Ministro RICARDO

LEWANDOWSKI:

O entio juiz Sérgio Moro determinou a condugio coetcitiva do paciente - que jamais havia
se eximido de comparecer a qualquer ato processual - sem sequer observar os requisitos
previstos em lei para a pratica de tal medida (e-doc 4). Da decisio que imp0s esse gravame
a0 ex- Presidente da Republica, que abrangia seus familiares, datada de 29/2/2016,
obrigando-os a prestar depoimento perante a autoridade policial, consta, para a
perplexidade de todos que dela tiveram conhecimento, que a medida “ndo implica
cerceamento treal da liberdade de locomog¢ao”.

Nio fosse apenas verdadeira contradictio in terminis, o subsctitor da ordem nem ao menos
determinou a prévia de intimagio do paciente para depor, como exigia o art. 260 do CPP.
Muito pelo contrario, limitou- se a consignar - pasme-se - que a utilizagdo do mandado sé
seria necessaria caso o paciente nio aceitasse o “convite”, revelando com isso a clara

4 Manifestacao oral do Ministro Celso de Mello no julgamento das ADPFs 395 e 444. Disponivel em:
<https:/ /www.youtube.com/watch?v=FuwOHMPzXhY>. Trecho disponivel a partir de 1h 33 min.
Acesso em 20 de abril de 2022.
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intencao de constrangé-lo e de expor a sua imagem, ante o contexto sécio-politico adverso
reinante a época.

Ora, os magistrados em geral - mais do que os cidaddos comuns - devem pautar as
respectivas condutas pelo mais irrestrito respeito a Constituicdo e as leis do Pais,
incumbindo-lhes buscar permanentemente o fortalecimento das instituigées e a plena
realiza¢do dos valores democriticos, além de zelar pelo respeito a dignidade da pessoa
humana, principio basilar da Republica Federativa do Brasil, consoante dever que lhes é
imposto pelos arts. 2° ¢ 3° do Cédigo de Etica da Magistratura. Ndo obstante, o paciente
foi submetido a uma humilhante condugio coercitiva sob a fragilissima justificativa de que,
com a decretagio da medida, seriam evitados “possiveis tumultos” resultantes do
“confronto entre manifestantes politicos favoraveis” e “desfavoraveis ao ex-Presidente”,
muito embora este, repise-se, nao tenha sido previamente intimado para depor.

Tais “preocupacdes”, de resto, poderiam ter sido facilmente superadas, garantindo-se ao
paciente a possibilidade de prestar depoimento com a devida discri¢ao. Evidente, portanto,
a auséncia de base legal para a condugio coercitiva, que constituiu, quando menos, medida
violadora da liberdade de locomogio do paciente, constitucionalmente assegurada a
qualquer pessoa.

Depreende-se, portanto, que o ex-juiz Sérgio Moro determinou a
condugio coercitiva do ex-Presidente Lula, com a privacdo de sua liberdade por algumas
horas, (1) em clara desconformidade com o arcabou¢o normativo e () com objetivos estranhos
a0 processo, a saber, dificultar o exercicio defensivo e causar a exposicao do investigado

como culpado perante a coletividade.

Diante disso, esse fato incorreu em gravissima violagio ao patrimonio
publico e a moralidade administrativa, a justificar o manejo da presente a¢do popular, como

sera a seguir verticalizado.

1.2. DO MONITORAMENTO DA DEFESA TECNICA DO EX-PRESIDENTE LULA.

Em decisées datadas de 19.02.2016, 20.02.2016, 26.02.2016, 29.02.2016,
03.03.2016, 04.03.2016 ¢ 07.03.2016, o Requerido autorizou e renovou a interceptacio

telefonica do ex-Presidente Lula e pessoas a ele relacionadas (doc. 03).

Cabe relembrar que as decisdes que autorizaram a medida invasiva sdo
precariamente motivadas, em clara contrariedade a (4 inviolabilidade do sigilo de dados
normativamente protegido (CF, art. 5°, XII; PIDCP, art. 17 ¢ CADH, art.11), (#) da Lei
9.296/96, e (#i) da Resolucio n. 59/2008, do Conselho Nacional de Justica.
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O tema foi enfrentado pela Suprema Corte, no bojo da Reclamagdo n°
23.457 /PR, ajuizada pela entio Presidenta da Republica. O relator da reclamatéria, saudoso

Ministro TEORI ZAVASCKI, censurou o carater genérico e remissivo do ato decisotio:

O exame dos autos na origem revela, porém, ainda que em cogni¢ao sumaria, uma realidade
diversa. Autuado, conforme se observa na tramitagio eletronica, requerimento do
Ministério Publico de interceptagdo telefonica, em 17.2.2016, “em relacio a pessoas
associadas ao ex-Presidente da Republica Luiz Inacio Lula da Silva (eventos 1 e 2)”, aditado
em 18.2.2016, teve decisio de deferimento em 19.2.2016 e sucessivos atos confirmatorios
e significativamente ampliativos, em 20.2.2016, 26.2.2016, 29.2.2016, 3.3.2016, 4.3.2016 ¢
7.3.20106, sempre com motivagio meramente remissiva, tornando praticamente impossivel
o controle, mesmo a postetiori, de intetceptacoes de um sem numero de ramais telefénicos.

Merece especial relevo o fato de o ex-juiz Sérgio Moro ter deferido a
interceptacdo () do ramal-tronco do escritério de advocacia que representava o ex-

Presidente e () do telefone celular de um dos sécios da referida banca.

Com isso, o ex-juiz Sérgio Moro monitorou conversagdes entre (i) o
escritério e seus clientes (que ndo tinham qualquer relagdo com a investigagdo) e (i) o ex-
Presidente e sua Defesa Técnica, tendo ampla e simultanea ciéncia da estratégia de defesa

debatida.

Ponha-se em destaque, ainda, que, em momento posterior, foi constatado
que o Requerido disp6s, em tempo real, de um relatério pormenorizado contendo o teor dos

didlogos e das medidas estratégicas debatidas pelo ex-Presidente com seus defensores (doc.

04).

Em um primeiro momento, ao prestar informag¢des ao STF no ambito da
Reclamagio n® 23.457 /PR, o ex-juiz Sérgio Moro justificou a medida sob a motiva¢io de que
() o advogado Roberto Teixeira seria investigado perante aquele juizo, ndo abarcado pela
imunidade advocaticia, e (i) que desconheceria interceptacdo decretada contra o ramal do

seu escritorio (doc. 05):

(...) Quanto a questdo apontada na r. decisao V. Exa.* de que a interceptacio de Roberto
Teixeira poderia ser inadequada, pois ele seria advogado do ex-Presidente, cumpra
esclarecer que, pela decisio de 26/02/2016 (evento 42, cépia anexa), autorizei a
interceptacio do terminal 11 98144-7777 utilizado pelo referido advogado.
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Desconhece este Juizo que tenha sido interceptado outro terminal dele (Roberto Teixeira)
ou terminal com ramal de escritério de advocacia. Se foi, essas questSes nio foram trazidas
até o momento 2 deliberacio deste Juizo pela parte interessada. Na ocasido da autoriza¢io
de interceptagdo, consignei, sucintamente, que, embora ele fosse advogado, teria
representado Jonas Suassuna e Fernando Bittar na aquisicio do sitio de Atibaia, inclusive
minutando as escrituras e recolhendo as assinaturas no escritorio de advocacia dele. E na
decisdo de 19/02/2016, inicial da interceptagio, do evento 4, a qual fiz remissio, consta
fundamentacio mais longa acerca do envolvimento de Roberto Teixeira nos fatos em
apuragdo, ou seja, a suposta aquisi¢ao do sitio em Atibaia pelo ex-Presidente em nome de
pessoas interpostas, inclusive a existéncia de mensagem eletronica por ele enviada e que
isso sugere (...)

Se 0 advogado se envolve em condutas criminais, no caso suposta lavagem de dinheiro por
auxiliar o ex-Presidente na aquisicio com pessoas interpostas no sitio em Atibaia, ndo ha
imunidade a investigagdo a ser preservada, nem quanto a comunicagio dele com seu cliente
também investigado.

Ao rejeitar excecio de suspeicao arguida em seu desfavor, em 22.07.2016
(doc. 06), e na sentenca proferida no famigerado caso do triplex do Guaruja, em 12.07.2017
(doc. 07), o ex-juiz Sérgio Moro consignou que o subterfigio investigativo (Z) se deu em
razdo da qualidade de investigado do referido advogado, (1) que a intercepta¢io ramal-tronco
do escritério de advocacia ocorreu porque o registro de tal nimero estaria sob a titularidade
da LILS Palestras, empresa que tem o ex-Presidente como um dos sécios; (i) que teria
tomado conhecimento da interceptagio da banca advocaticia quando alegado pela Defesa do
ex-Presidente; (4v) que os dois alertas feitos pela operadora telefénica de que o ramal
interceptado pertencia ao escritério de advocacia (e ndo a LILS Palestras), nido foram notados

pela jurisdigio:

Quanto as insistentes alegacGes de que este Juizo teria autorizado a interceptacdo de
terminais dos advogados do ex-Presidente, cumpre simplesmente remeter, por oportuno,
aos esclarecimentos ja efetuados por este Juizo anteriormente ao Egrégio Supremo
Tribunal Federal nas informacées constantes nos Oficios 700001743752 e 700001784436
encaminhadas no ambito da Reclamagao 23.457 (eventos 161 e 167 do processo 5006205-
98.2016.4.04.7000).

Com efeito, foi autotizada, por decisio de 26/02/2016 no processo 5006205-
98.2016.4.04.7000 (evento 42), a interceptagao telefonica somente do terminal 11 98144-
7777 de titularidade do advogado Roberto Teixeira, mas na condi¢io de investigado, cle
mesmo, e nio de advogado.

Na ocasido da autorizacio de interceptagdo, consignei, sucintamente, que, embora ele fosse
advogado, tetia representado Jonas Suassuna e Fernando Bittar na aquisi¢do do sitio de
Atibaia, inclusive minutando as escrituras e recolhendo as assinaturas no escritorio de
advocacia dele. E na decisdo de 19/02/2016, inicial da interceptacio, do evento 4, a qual
fiz remissdo, consta fundamentagio mais longa acerca do envolvimento de Roberto
Teixeira nos fatos em apuragio, ou seja, a suposta aquisi¢io do sitio em Atibaia pelo ex-
Presidente em nome de pessoas interpostas, inclusive a existéncia de mensagem eletronica
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por ele, Roberto Teixeira, enviada e que isso sugere. Considerando a suspeita do MPF de
que o sitio em Atibaia represente vantagem indevida colocada em nome de pessoas
interpostas, o envolvimento de Roberto Teixeira na transagdo o coloca na posicao de
possivel participe do crime de lavagem. Transcrevo trecho daquela decisio:
Coerentemente, ao examinar o resultado da interceptagio, pelo despacho, decidi manter
nos autos os didlogos interceptados de Roberto Teixeira

"Mantive nos autos os didlogos interceptados de Roberto Teixeira, pois, apesar deste ser
advogado, nio identifiquei com clareza relacio cliente/advogado a ser preservada entre o
ex-Presidente e referida pessoa. Rigorosamente, ele nio consta no processo da busca e
apreensio 5006617-29.2016.4.04.7000 entre os defensores cadastrados no processo do ex-
Presidente. Além disso, como fundamentado na decisio de 24/02/2016 na busca e
apreensio (evento 4), ha indicios do envolvimento direto de Roberto Teixeira na aquisi¢ao
do Sitio em Atibaia do ex-Presidente, com aparente utiliza¢ao de pessoas interpostas. Entdo
ele ¢é investigado e nio propriamente advogado. Se o préprio advogado se envolve em
praticas ilicitas, o que é objeto da investigacdo, ndo ha imunidade a investigagdo ou a
interceptacdo.”

Se o advogado, no caso Roberto Teixeira, se envolve em condutas criminais, no caso
suposta lavagem de dinheiro por auxiliar o ex-Presidente na aquisicio com pessoas
interpostas do sitio em Atibaia, ndo ha imunidade a investigacdo a ser preservada, nem
quanto a comunicag¢do dele com seu cliente também investigado.

Também constatado, pelo resultado da interceptagido, que o advogado cedia o seu telefone
de n°11 98144-7777 para utilizagio do ex-Presidente, como se verifica no didlogo
interceptado em 28/02/2016, as 12:37, no referido terminal entre o ex-Presidente e
terceiro, mais ainda se justificando a medida de interceptacio (fl. 5-8 do auto de
interceptacio telefénica 060/2016).

Rigorosamente, nos poucos didlogos interceptados no referido terminal e que foram
selecionados como relevantes pela autoridade policial, ndio ha nenhum que possa ser
considerado como atinente a discussio da defesa do ex-Presidente. No préprio didlogo
citado como exemplo pelos Excipientes como retratando intromissao no direito de defesa,
fl. 26 da excecdo, de 26/02/2016, as 17:23, entre o Excipiente ¢ Roberto Teixeira, o que
existe aparentemente ¢ uma solicitagio do ex-Presidente para que Roberto Teixeira
contatasse o entao Ministro Jacques Wagner para este tentasse utilizar sua influéncia politica
para interferir indevidamente em processo judicial. Nao se pode qualificar didlogo da
espécie como intromissao indevida em esfera de defesa, ja que o direito de defesa nao abriga
conduta dessa espécie.

Quanto ao telefone 11 3060-3310, supostamente do escritério de advocacia Teixeira
Martins e Advogados, a interceptagio foi autorizada tendo por presente informagio
prestada pelo MPF de que o terminal seria titularizado pela empresa LILS Palestras do ex-
Presidente Luiz Inacio Lula da Silva e nio por escritério de advocacia. Isso esta expresso
na decisdo de 19/02/2016 (evento 4, processo 5006205-98.2016.4.04.7000).

E nos relatérios da autoridade policial quanto a interceptagio, sempre foi apontado tal
terminal como pertinente a LILS Palestras.

Segundo o MPF, tal nimero de telefone estaria indicado no cadastro CNPJ da empresa
LILS Palestras (conforme peticao do evento 166 no processo 5006205-98.2016.4.04.7000).
Tal afirmagio encontra comprovag¢ao na fl. 2 do anexo out2 do evento 166 do processo
5006205-98.2016.4.04.7000.

Ainda segundo o MPF na mesma peti¢ido, a empresa LILS Palestras, ap6s o fim do sigilo
sobre a interceptagio, alterou o cadastro CNPJ para excluir do cadastro o referido telefone.
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Tal afirmacio encontra comprovag¢ao na fl. 3 do anexo out2 do evento 166 do processo
5006205-98.2016.4.04.7000. O procedimento soa fraudulento, por representar alteracio do
estado das provas no curso da investigacio.

Embora, em principio pudesse ser considerada vilida até mesmo a autorizagio para
interceptaciao do referido terminal, ainda que fosse do escritério de advocacia, ja que o
sécio principal, Roberto Teixeira, era investigado e dele usuario, a autoriza¢io concedida
por este Juizo tinha por pressuposto que o terminal era titularizado pela empresa do ex-
Presidente e nao pelo escritério de advocacia.

Este julgador, como ja consignei, s6 teve conhecimento de que o terminal era titularizado
pelo escritério de advocacia quando a propria parte assim alegou, jd apds a cessagao da
interceptagio.

E fato que, antes, a operadora de telefonia havia encaminhado ao Juizo oficios informando
que as interceptagdes haviam sido implantadas e nos quais havia referéncia, entre outros
terminais, ao aludido terminal como titularizado pelo escritério de advocacia, mas esses
oficios, no quais o fato nao é objeto de qualquer destaque e que nio veiculam qualquer
requetimento, ndo foram de fato percebidos pelo Juizo, com aten¢io tomada por centenas
de processos complexos perante ele tramitando. O que este julgador tinha presente é que
o terminal, como consta no cadastro CNPJ e nos autos de interceptagdo, era da LILS
Palestras.

As justificativas apresentadas, entretanto, sao absolutamente falaciosas e

improcedentes.

Em primeiro lugar, a interceptacio do telefone celular pertencente ao
advogado Roberto Teixeira (§) consubstanciou manifesta criminalizacio da advocaticia, ja
que a motivac¢do utilizada para tal finalidade se amparou em atos tipicos da profissio, tais
como confeccionar minutas e recolher assinaturas; ainda, (#) na linha do que o STF assinalou
na Reclamagio n® 23.457/PR e no HC n° 164.493/PR, a medida, em relagio a ele, s6 foi

“motivada” a posteriori, mais especificamente em 16.03.20106, dia em que a interceptacio foi

cessada.

Em segundo Ingar, a alegacdo de que sé teria tomado conhecimento da
interceptacio do ramal-tronco da banca advocaticia quando alegado pela Defesa Técnica é
mentirosa e cinica, ji que, (4) toda e qualquer ligacdo feita ao escritério, como se vé dos
relatérios publicizados pelo ex-juiz Sérgio Moro, ¢é iniciada com a identificagdo do(a)
atendente e o nome da banca defensiva, e (#) durante o periodo de execucdo da medida, o

Requerido foi alertado duas veges pela companhia telefonica sobre a titularidade do nimero

interceptado (doc. 08).
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E mesmo que fosse possivel conferir credibilidade a justificativa
apresentada pelo ex-juiz Sérgio Moro, o que evidentemente s6 se faz por concessio dialética,
(#) a alegacio de nio teria percebido a interceptagio telefonica do escritério de advocacia por
ter sua “atengdo tomada por centenas de processos complexos” nao afastaria a sua responsabilidade
pela aberrante violagdo a direitos e garantias fundantes de um Estado de Direito, cuja

protecao era — ou melhor, deveria ser — sua missdo constitucional, enquanto juiz.

Saliente-se, outrossim, () o carater paradoxal dessa alegacio, ja que o
ex-juiz Sérgio Moro, a0 mesmo tempo em que, (a) a revelia dos marcos normativos que
delineiam a competéncia jurisdicional, manteve sob sua responsabilidade, diversos
procedimentos penais, dentre os quais aqueles relacionados ao ex-Presidente Lula (tematica
que sera pormenorizada a seguir), (b) alega a sobrecarga de “processos complexos” para
tentar justificar o desconhecimento sobre violagdes que se perpetraram por praticamente um

meés.

Em terceiro lugar, é importante pontuar que o ex-juiz Sérgio Moro tem um
histérico de violagSes ao devido processo legal e as prerrogativas advocaticias. No
julgamento do HC n® 95.518/PR, a 2* Turma do STF examinou alegacio de suspeicio do
Requerido, por, dentre outras condutas, (4) ter determinado o monitoramento dos advogados
do Paciente e (#) ter resistido e atrasado o cumprimento de ordens de soltura determinadas

pelas instancias superiores.

Por maioria, o Colegiado (3) assentou que os excessos cometidos pelo
magistrado ndo configurariam perda de imparcialidade e () determinou o envio dos autos
aos 6rgaos correcionais. Merece destaque, no entanto, o voto-vencido proferido pelo i
Ministro CELSO DE MELLO, que deferiu a ordem de habeas corpus para anular integralmente

o procedimento, por vislumbrar “guebra total do dever de imparcialidade”.

Relevante trazer a colagio as balizas fixadas pelo Tribunal Supremo, no

HC n° 164.493/PR, em relacio ao fato ora analisado.

Concordamos, aqui, em primeiro lugar, com as consideracdes feitas pelo

i. Ministro GILMAR MENDES, no HC n°® 164.493 /PR, ao se referir ao resultado do julgamento
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do writ supracitado, no sentido de que os 6rgios correcionais falharam em conter os

primeiros arroubos autoritarios do ex-juiz Sérgio Moro:

Infelizmente, a experiéncia acumulada durante todos esses anos nos mostra que os 6rgaos
de controle da atuagdo da magistratura nacional falharam em conter os primeiros arroubos
de abusos do magistrado. Apds o julgamento desta Segunda Turma, em 2013, que ordenou
a instauracio de procedimento disciplinar a Corregedoria Regional da Justica Federal da 4°
Regido e ao Conselho Nacional de Justi¢a, ndo houve nenhuma punicio ao ex-juiz.

Ainda segundo o referido Ministro, prolator do voto predominante,
apenas o fato de o Requerido ter determinado a intercepta¢do do ramal-tronco do escritério
de advocacia e do telefone celular do ex-Presidente ja seria suficiente para determinar a sua

suspeigao:

Observa-se, assim, que a interceptagio telefonica do celular do Advogado Roberto Teixeira
e do ramal-tronco do escritério de advocacia é admitida com estranha naturalidade pelo
julgador, com base no suposto argumento de que o numero da sede do referido escritério
teria sido equivocadamente vinculado a LILS Palestra pelo MPF. A conduta do magistrado,
de interceptar os advogados do paciente para ter acesso antecipado aos seus movimentos
processuais — por si s —, seria causa suficiente para reconhecer a violacio da independéncia
judicial e a contaminagio de todos os atos praticados pelo juiz. Se ainda féssemos avangar
para compreender os significados, no mundo real, da violacio do sigilo cliente-advogado,
tenderfamos a ver que a intercep¢dao dos patronos permitiu de fato que o magistrado e a
forca-tarefa de Curitiba se antecipassem as ac¢oes do paciente, deixando-o sem saida
defensiva em diversas oportunidades.

Nao ha, portanto, nenhuma divida de que os passos do paciente e suas discussoes de
estratégias processuais eram friamente monitorados pelo magistrado, o que subverte
totalmente a sua posi¢ao de isen¢do quanto as teses defensivas.

Assim, ha clareza na conclusdo de que a arbitraria quebra do sigilo telefonico dos advogados
do paciente macula a imparcialidade do excepto para julgamento da a¢do penal em que o
ex-Presidente Lula figurava como réu.

Na mesma direcdo, o voto do i. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI:

(..) verifico que o ex-juiz Sérgio Moro, para além de ndo haver observado os mencionados
requisitos legais ao decretar a intercepta¢ao telefonica em questio, acabou direcionando
essa medida ao ramal-tronco do escritério de advocacia Teixeira, Martins &
Advogados, responsavel pela defesa técnica do paciente, nio obstante tenha sido
informado desse fato pela empresa de telefonia (docs. eletronicos 26/28).

Cuida-se, a toda evidéncia, de inaceitavel viola¢do de prerrogativas constitucionais e legais
dos advogados que atuavam na agdo penal, com nitido propésito de monitorar e antever as
estratégias defensivas e impedir ou dificultar o exercicio do direito a ampla defesa,
caractetizando repudidvel e odioso arbitrio estatal. Nesse aspecto, alids, houve frontal
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destrespeito ao art. 7, 11, da Lei 8.906/1994, que dispde sobtre o Estatuto da Advocacia e da
Ordem dos Advogados do Brasil.

Pode-se arrematar, pois, que os atos perpetrados pelo Requerido
(autotizar e renovar a interceptacdo do ramal-central de um escritério de advocacia e do
telefone celular de um de seus sécios) ocorreram (Z) em chapada inobservancia dos ditames
constitucionais e legais que regem a tematica, incluindo-se a indispensabilidade e a
inviolabilidade da Defesa Técnica (CF, art. 133 e art. 7°, 11, da Lei n. 8.906/1994) ¢ (i) com
claro desvio de finalidade, a merecer, consoante se detalhara a seguir, sangao e reparagao

pela via da Agio Popular.

1.3. DA DIVULGAGAO DE CONVERSAGOES TELEFONICAS, INCLUSIVE DEPOIS DA

CESSACAO DA INTERCEPTACAO.

Em 16.03.2016, também de forma ilegal, seletiva e pautado por interesses
estranhos a jurisdicdo penal, o ex-juiz Sérgio Moro deu publicidade a parte dos didlogos
captados entre o ex-Presidente Lula e terceiros. Relembre-se a motivagdo empregada pelo

entdo magistrado (doc. 09):

Com a efetivacio das buscas e diligéncias ostensivas da investigagdo em relagao a supostos
crimes envolvendo o ex-Presidente (processo 5006617-29.2016.4.04.7000), nao ha mais
necessidade de manutencio do sigilo sobre a presente interceptagio telefonica.

Nao havendo mais necessidade do sigilo, levanto a medida a fim de propiciar a ampla defesa
e publicidade.

Como tenho decidido em todos os casos semelhantes da assim denominada Opera¢io
Lavajato, tratando o processo de apuragdo de possiveis crimes contra a Administracio
Publica, o interesse publico e a previsao constitucional de publicidade dos processos (art.
5°, LX, e att. 93, IX, da Constitui¢io Federal) impedem a imposi¢io da continuidade de
sigilo sobre autos.

O levantamento propiciara assim nao sé o exercicio da ampla defesa pelos investigados,
mas também o saudavel escrutinio publico sobre a atuagdo da Administragao Publica e da
propria Justica criminal. A democracia em uma sociedade livre exige que os governados
saibam o que fazem os governantes, mesmo quando estes buscam agir protegidos pelas
sombras.

Isso ¢é ainda mais relevante em um cendrio de aparentes tentativas de obstrugao a justica,
como reconhecido pelo Egrégio Supremo Ttibunal Federal, ao decretar a prisio cautelar
do Senador da Republica Delcidio do Amaral Gomez, do Partido dos Trabalhadores, e
lider do Governo no Senado, quando buscava impedir que o ex-Diretor da Petrobras
Nestor Cufiat Cerverd, preso e condenado por este Juizo, colaborasse com a Justica,

- http://pjelg.trfl.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22042700521653200001035551444
]
%5 Numero do documento: 22042700521653200001035551444
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especificamente com o Procurador Geral de Justica e com o préprio Supremo Tribunal
Federal.

Nio muda esse quadro o fato da prova ser resultante de interceptagdo telefonica. Sigilo
absoluto sobre esta deve ser mantido em relagio a didlogos de conteudo pessoal
inadvertidamente interceptados, preservando-se a intimidade, mas jamais, a luz do art. 5°,
LX, e art. 93, IX, da Constituicao Federal, sobre didlogos relevantes para investigacao de
supostos crimes contra a Administracio Publica. Nos termos da Constituicao, nao ha
qualquer defesa de intimidade ou interesse social que justifiquem a manutencio do segredo
em relacdo a elementos probatérios relacionados a investigagio de crimes contra a
Administracido Publica.

Portanto, levanto o sigilo sobre estes autos. Vincule a Secretaria este processo ao aludido
5006617-29.2016.4.04.7000.

Da mesma forma, levanto o sigilo sobre os inquéritos vinculados ao aludido 5006617-
29.2016.4.04.7000.

Concomitantemente, diante da noticia divulgada na presente data de que o ex-Presidente
Luiz Indcio Lula da Silva tetia aceito convite para ocupar o cargo de Ministro Chefe da
Casa Civil, deve o feito, com os conexos, ser remetido, apds a posse, aparentemente
marcada para a préxima terca-feira (dia 22), quando efetivamente adquire o foro
privilegiado, ao Egrégio Supremo Tribunal Federal. Intime-se o MPF para indicar os

processos a serem encaminhados.

O levantamento do sigilo dos autos se deu com claro desvio de finalidade,

a configurar mais uma aberrante legalidade perpetrada pelo ex-juiz Sérgio Moro.

Em primeiro lugar, houve claro descumprimento a normativa de regéncia, a
qual determina que a interceptagio telefonica (4) tem como dnica finalidade produzir “prova
em investigacio criminal e em instrucdo processual penal” (CF, art. 5, XII e Lei n. 9.296/96,
art. 1°), (1) deve ser realizada sob segredo de justica (art. 1° ¢ art. 8°) e (Zf1) que as gravagdes
que nio servirem a tal finalidade devem ser apartadas e inutilizadas por decisao judicial (art.

10°).

Em segundo lugar, o levantamento de sigilo telefénico se deu em clara
usurpacido a competéncia da Corte Suprema, pois (4) foram captadas diversas conversacoes
com autoridades detentoras de prerrogativa de funcio, dentre as quais a entdo Presidenta da
Republica e () o ex-Presidente Lula havia aceitado o convite para assumir o cargo de

Ministro da Casa Civil.

Em terceiro lugar, o didlogo entre o ex-Presidente Lula e a entio Presidenta
Dilma Rousseff e a sua posterior publicizagdo ocorreram depois que o préprio Requerido

havia determinado a cessag¢io da interceptagio (doc. 10).
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Em guarto lugar, a divulgagdo dos didlogos se deu de forma claramente
seletiva, ja que outras conversagoes, propositalmente omitidas e que sé seriam descobertas
posteriormente pela Defesa Técnica, rechacavam qualquer tentativa de intimidagdo ou
obstrucio da Justica, precisamente o argumento que o ex-juiz Sérgio Moro utilizou para dar

publicidade as conversas’.

Em quinto Iugar, ndo se pode ignorar o contexto politico e social de intensa
polarizagdo e tensdo contra o espectro politico e, mais especificamente, contra o governo
federal, que enfrentava um golpe parlamentar com vestes de impedimento constitucional, e

o ex-Presidente Lula.

E o ex-juiz Sérgio Moro ndo sé sabia dessa conjuntura, como
propositalmente a aproveitou para convulsionar a sociedade civil contra o Governo Federal
e o ex-Presidente Lula. Isso porque, o Requerido, (2) em artigo publicado sobre a Operacio
Miaos Limpas, havida na Itdlia, fala expressamente na utilizacdo de vazamentos para
conquistar e manter o apoio da popula¢ido em favor dos 6rgios persecutérios (doc. 11) e (i)
dias antes da divulgagio do teor das interceptagSes telefonicas, escreveu nota a Rede Globo

se dizendo “tocado” pelas manifestacdes de apoio 2 Operagio “Lava Jato™.

O STF teve a primeira oportunidade de enfrentar esse tema na multicitada
Reclamacio n°® 23.457/PR, na qual foi reconhecida a nulidade da decisdo que levantou o
sigilo dos autos da medida cautelar e a imprestabilidade do didlogo captado depois de cessada

a autorizagao judicial.

O relator, saudoso Ministro TEORI ZAVASCKI, em decisbes proferidas
naqueles autos, referendadas pelo Plenario da Corte, assentou (f) a clara usurpagdo da
competéncia do Tribunal Maximo pelo juizo de ptimeiro grau, (i) que o levantamento

do sigilo se deu “sem adotar as cautelas previstas no ordenamento normativo de

5 Fato que inclusive foi noticiado na imprensa:
<https://wwwl.folha.uol.com.bt/poder/2019/09/ conversas-de-lula-mantidas-sob-sigilo-pela-lava-
jato-enfraquecem-tese-de-moro.shtml>

6 Integra da nota pode ser encontrada em: <https://oglobo.globo.com/politica/sergio-moro-diz-tet-
ficado-tocado-com-homenagens-em-manifestacoes-18866816>
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regéncia’ e (ifl) a gravidade e irreversibilidade dos danos causados pela conduta do ex-juiz

Sérgio Moro:

9. Procede, ainda, o pedido da reclamante para, cautelarmente, sustar os efeitos da decisao
que suspendeu o sigilo das conversagbes telefonicas interceptadas. Sdo relevantes os
fundamentos que afirmam ailegitimidade dessa decisio.

Em primeiro lugar, porque emitida por juizo que, no momento da sua prolagdo, era
reconhecidamente incompetente para a causa, ante a constatacdo, ja confirmada, do
envolvimento de autoridades com prerrogativa de foro, inclusive a prépria Presidente da
Republica.

Em segundo lugar, porque a divulgagdo publica das conversagoes telefonicas interceptadas,
nas circunstancias em que ocotreu, comprometeu o direito fundamental a garantia de sigilo,
que tem assento constitucional. O art. 5°, XII, da Constituicdo somente permite a
interceptacio de conversagoes telefonicas em situagdes excepcionais, “por ordem judicial,
nas hipéteses e na forma que a lei estabelecer para fins de investigacdo criminal ou instrugao
processual penal”. Ha, portanto, quanto a essa garantia, o que a jurisprudéncia do STF
denomina reserva legal qualificada.

A lei de regéncia (Lei 9.269/1996), além de vedar expressamente a divulgacio de qualquer
conversagdo interceptada (art. 8°), determina a inutilizagio das gravagSes que nio
interessem a investigacdo criminal (art. 9°). Nao ha como conceber, portanto, a divulgacio
publica das conversagdes do modo como se operou, especialmente daquelas que sequer
tém relacdo com o objeto da investigacdo criminal. Contra essa ordenagdo expressa, que —
repita-se, tem fundamento de validade constitucional — ¢ descabida a invocacio do interesse
publico da divulga¢io ou a condi¢do de pessoas publicas dos interlocutores atingidos, como
se essas autoridades, ou seus interlocutores, estivessem plenamente desprotegidas em sua
intimidade e privacidade.

10. Cumpre enfatizar que nio se adianta aqui qualquer juizo sobre alegitimidade ou ndo da
interceptacio telefonica em si mesma, tema que nao esta em causa. O que se infirma é a
divulgacio publica das conversas interceptadas da forma como ocorreu, imediata, sem levar
em consideracdo que a prova sequer fora apropriada a sua unica finalidade constitucional
legitima (“para fins de investigagdo criminal ou instrucio processual penal”), muito menos
submetida a um contraditorio minimo. A esta altura, ha de se reconhecer, sao irreversiveis
os efeitos praticos decorrentes da indevida divulgagdo das conversagbes telefonicas
interceptadas. Ainda assim, cabe deferir o pedido no sentido de sustar imediatamente os
efeitos futuros que ainda possam dela decorrer e, com isso, evitar ou minimizar os
potencialmente nefastos efeitos juridicos da divulgacdo, seja no que diz respeito ao
comprometimento da validade da prova colhida, seja até mesmo quanto a eventuais
consequéncias no plano da responsabilidade civil, disciplinar ou criminal’.

6. Segundo reiterada jutisprudéncia desta Corte, cabe apenas ao Supremo Tribunal Federal,
e ndo a qualquer outro juizo, decidir sobre a cisao de investigagdes envolvendo autoridade
com prerrogativa de foro na Corte, promovendo, ele proprio, deliberacio a respeito do
cabimento e dos contornos do referido desmembramento (Rcl 1121, Relator(a): Min.
ILMAR GALVAO, Tribunal Pleno, julgado em 4/5/2000, DJ 16/6/2000; Rel 7913 AgR,

7Trechos da decisdo cautelar proferida em 22.03.2016 e ratificada pelo Plenario em 31.03.2016.
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Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Ttibunal Pleno, julgado em 12/5/2011, DJe de
9/9/2011). No caso, nio tendo havido prévia decisio desta Corte sobre a cisdo ou nio da
investigacdo ou da acio relativamente aos fatos indicados nas interceptacoes telefonicas,
envolvendo autoridades com prerrogativa de foro no Supremo Tribunal Federal, hi=
evidente violacdo da competéncia prevista no art. 102, I, b, da Constitui¢do da Republica.
7. Porém, diversamente do defendido pelo Ministério Publico, a realidade dos autos nao se
resume a encontro fortuito de provas. Com efeito, a violagio da competéncia do Supremo
Tribunal se deu no mesmo momento em que o juizo reclamado, ao se deparar com possivel
envolvimento de autoridade detentora de foro na pratica de crime, deixou de encaminhar
a este Supremo Tribunal Federal o procedimento investigatério para andlise do conteido
interceptado. E, o que ¢ ainda mais grave, procedeu a juizo de valor sobre referéncias e
condutas de ocupantes de cargos previstos no att. 102, I, b e ¢, da Constitui¢ao da Republica
e sobre matéria probatdria que, segundo a prépria decisdao, ndo mais se encontrava na esfera
de competéncia do reclamado. Mais ainda: determinou, incontinenti, o levantamento do
sigilo das conversas interceptadas, sem adotar as cautelas previstas no ordenamento
normativo de regéncia, assumindo, com isso, o risco de comprometer seriamente o
resultado valido da investigagao.

8. Nesse quadro, ndo tem como prosperar a tese suscitada pelo juizo reclamado e defendida
pelo Procurador-Geral da Republica, no sentido de que o conteudo das conversas
interceptadas nio teria relevancia penal em relacio a autoridades com prerrogativa de foro
e, portanto, nao deveriam ser remetidas ao Supremo Tribunal Federal. Como destacado, a
andlise sobre o contetdo interceptado e eventual desmembramento do fato colhido
compete exclusivamente a instincia superior, nao se admitindo, por for¢a até de manifesto
sentido légico, que a sua jurisdigdo venha a ser reduzida ou decotada por decisao de 6rgio
judicidrio de hierarquia inferior.

Isso, alias, esta claramente ilustrado nestes mesmos autos: enquanto o juizo reclamado, no
intuito de justificar seu ato, assegura que “o referido didlogo nio tinha conteudo juridico-
criminal relevante para a Exma. Sra. Presidenta da Republica, entdo nio havia causa para,
em 16/03, determinar a competéncia do Supremo Tribunal Federal”, o Procurador-Geral
da Republica, com base nos mesmos elementos, inclusive os didlogos interceptados,
requereu a esta Suprema Corte a abertura de inquérito justamente para investigar os fatos
relacionados a autoridades com prerrogativa de foro indicadas naquele procedimento.

10. Como visto, a decisio proferida pelo magistrado reclamado em 17.3.2016 (documento
comprobatério 4) esta juridicamente comprometida, nao sé em razdo da usurpacio de
competéncia, mas também, de maneira ainda mais clara, pelo levantamento de sigilo das
conversagoes telefonicas interceptadas, mantidas inclusive com a ora reclamante e com
outras autoridades com prerrogativa de foro. Foi também precoce e, pelo menos
parcialmente, equivocada a decisio que adiantou jufzo de validade das interceptagdes,
colhidas, em parte importante, sem abrigo judicial, quando ja havia determinacio de
interrupgio das escutas. Isso ficou expressamente reconhecido:

Ora, a jurisprudéncia desta Corte é categérica acerca da inviabilidade da utiliza¢ao da prova
colhida sem observancia dos direitos e garantias fundamentais previstas na Constituigio,

conforme se observa do ilustrativo precedente:

()
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Assim, ndo hd como manter a aludida decisao de 17.3.2016, que deve ser cassada desde
logo. Além de proferida com violacio da competéncia desta Corte, ela teve como valida
interceptacio telefonica evidentemente ilegitima, porque colhida quando ja ndo mais vigia

autorizac¢io judicial para tanto?.

No Habeas Corpus n° 164.493/PR, a Suprema Corte reconheceu a
ilegalidade e o desvio de finalidade da divulgagdo dos audios pelo ex-juiz Sérgio

Moro.

O i. Ministro GILMAR MENDES consignou que os vazamentos foram
ilegais e seletivos, e que tiveram como objetivo expor publicamente o ex-Presidente Lula e

corroborar uma narrativa de incriminagio:

Esses vazamentos se deram em 16 de marco de 2016, momento de enorme tensio na
sociedade brasileira, quando Lula foi nomeado Ministro da Casa Civil da Presidéncia da
Republica. E, a partir disso, houve intensa discussao sobre tal ato e ampla efervescéncia
social em critica ao cenario politico brasileiro.

Mesmo sabedor de que a competéncia sobre tais atos ndo era mais sua — tendo em vista a
meng¢io de autoridade com prerrogativa de foro, no caso, a ex-Presidente Dilma Rousseff
— 0 ex-juiz, em decisdo bastante singular e desconectada de qualquer precedente conhecido,
levantou o sigilo dos autos com o intuito — hoje revelado inconteste — de expor
publicamente o ex-Presidente Lula, corroborando uma narrativa de incriminagao. O carater
questionavel da medida é reforcado pelo fato de haver-se exposto didlogos captados em
intervalos de tempo posteriores ao autorizado judicialmente, uma vez que as operadoras de
telefonia demoraram a cumprir a ordem do ex-Juiz Moro, e o sistema usado pela PF
continuou captando as ligagdes.

Ou seja, ainda que ndo acobertadas pelo manto da reserva de jurisdigao, seja no aspecto da
competéncia do magistrado para autorizar a medida cautelar, seja no aspecto da delimitagdo
temporal da interceptagio, didlogos telefénicos do paciente foram divulgados amplamente.
Cumpre destacar — aqui como fato denotador do afastamento da posi¢io de independéncia
do juiz — que o vazamento das interceptagles, além de reconhecidamente ilegal, foi
manipuladamente seletivo. O principal audio divulgado pelo magistrado de forma ampla
nos veiculos de comunica¢ao naquela data consistia em gravacao de 1min e 35s de uma
conversa entre o paciente e a entdo ex-Presidente Dilma Rousseff, na qual teria sido
sugerido que o paciente utilizatia a posse no cargo de Ministro de Estado para se evadir da
aplicacdo da lei penal.

Todavia, sabe-se hoje que havia outras ligacdes interceptadas pela policia naquele dia,
mantidas em sigilo pelos investigadores, que punham em xeque a hipétese adotada na época
por Moro.

Como destacado em reportagem do Jornal Folha de Sdo Paulo, do total de 22 conversas
grampeadas apés a interrupgao da escuta em margo de 2016, foram omitidos da divulgacao
geral dialogos, que incluem conversas de Lula com politicos, sindicalistas e o entdo vice-

8 Trecho da decisdo meritéria proferida pelo Ministro TEORI ZAVASCKI em 13.06.2016.
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Presidente Michel Temer (MDB), em que o paciente teria confessado a diferentes
interlocutores naquele dia que relutou em aceitar o convite de Dilma para ser ministro e s6
o aceitou ap6s softer pressoes de aliados. De acordo com a reportagem realizada pelo
jornal, ap6s examinar todas as interceptagdes — mantidas fora do alcance do STF pelo ex-
juiz —, foi possivel verificar que “o ex-presidente s6 mencionou as investigacdes em curso
uma vez, para otientar um dos seus advogados a dizer aos jornalistas que o procurassem
que o unico efeito da nomeagio seria mudar seu caso de jurisdi¢do, gragas a garantia de
foro especial para ministros no Supremo”.
(https:/ /wwwl.folha.uol.com.bt/poder/2019/09/conversas-de-lula-mantidas-sob-sigilo-

pela-lava-jato-enfraquecem-tese-de-moro.shtml)

E claro que esse carater seletivo e manipulado dos vazamentos, hoje conhecido, nio apaga
os registros do dia em que Moro virou um verdadeiro heréi nacional. Diante das
manifesta¢cdes publicas daf ocasionadas, o ex-Juiz federal Sergio Moro tomou pata si, como
sinal de apoio, os protestos em prol da prisio de Lula e a favor do impeachment de Dilma
Rousseff, dizendo-se “tocado pelo apoio as investigacdes da assim denominada Operagao
Lava Jato” (https://gauchazh.clictbs.com.bt/politica/noticia/2016/03/fiquei-tocado-
pelo-apoio-diz-juiz-sergio-moro-sobre-protestos-cj5w991jk1gyzxbj08h7ovtrs.html).

No mesmo diapasao, o voto do i. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI:

Nesse ponto, cumpre destacar, ademais, que a decisio do ex- magistrado de conferir
publicidade ao contetdo dos dudios captados nas interceptagoes telefonicas deu-se no
mesmo dia em que Luiz Inacio Lula da Silva foi nomeado Ministro-Chefe da Casa Civil da
Presidéncia da Republica, ocasido na qual o Juizo da 13* Vara Federal de Curitiba ji ndo era
mais competente para processar qualquer feito envolvendo o paciente. Tal atitude, além de
ser processualmente inadmissivel, teve como motivo 6bvio o desiderato de mobilizar a
opinido publica contra a referida nomeacio. (...) Quanto ao ponto, vale registrar que o
direito a intimidade e a protecdo da vida privada dos individuos constituem garantias
fundamentais de especial relevo, que se comunicam diretamente com os principios da
liberdade e da dignidade da pessoa humana, sobre os quais se assenta o préprio Estado
Democritico de Direito. Por tal razio, o afastamento da inviolabilidade do sigilo das
comunicag¢des telefonicas, em nosso sistema constitucional, somente pode ocorrer de
forma excepcional, em razio de relevantes motivos de interesse publico, quando
demonstrada a existéncia de fundados elementos que justifiquem a imprescindibilidade da
medida para fins de prova em investiga¢do criminal ou em instrugdo processual penal. E a
afericio sobre a existéncia da justa causa para adoc¢io da medida excepcional compete ao
6rgao judicial formalmente competente, porquanto a quebra de sigilo bancario e fiscal para
fins de investigagdo criminal ou instru¢io processual penal, nos termos do art. 5°, XII, da
Constituicdo Federal, encontra-se sujeita a clausula de reserva de jurisdicdo. Alids,
conforme decorte da Lei 9.296/1996, a interceptacio telefénica depende de ordem do juiz
competente para a a¢ao principal, somente podendo ser decretada para o fim de produzir
prova em investigagdo criminal e em ag¢do penal, se existirem indicios razoaveis de autoria
ou de participagdo em infracio penal, bem como se a prova ndo puder ser feita por outros
meios e, ainda, se o fato investigado for punivel com reclusdo.

De qualquer modo, no caso, como se viu acima, o entdo magistrado, Sérgio Moro, nio

detinha mais competéncia para tomar a decisio.
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(...)Ora, afigura-se inescusavel a conduta do ex-juiz Sérgio Moro, a quem cabia “cumprir e
fazer cumprir, com independéncia, serenidade e exatidao, as disposicdes legais e os atos de
oficio” (art. 35 da LC 35/1979), ptimando pelo respeito a Constituicio da Republica e as
leis do Pais, além de manter ao longo de todo o processo uma distancia equidistante das
partes, evitando todo o tipo de comportamento que pudesse refletir favoritismo,
predisposicio ou preconceito (arts. 2° ¢ 8° do Codigo de Etica da Magistratura).

Nao se pode olvidar, outrossim, que o vazamento ilegal ocorreu no agitado contexto sécio-
politico vivido naquele més de margo de 2016, em que parte significativa da populacio
brasileira foi as ruas para exprimir, de um lado, o seu apoio e, de outro, a sua oposi¢ao ao
impeachment da ex-Presidente da Republica Dilma Rousseff, bem como ao julgamento
levado a efeito contra o paciente em Curitiba. Naquela oportunidade, o entdo juiz Sérgio
Moro, além de tomar as decisdes judiciais em comento, de forma totalmente ilegal e em
nitida viola¢io de seus deveres funcionais, postetiormente anuladas pelo Supremo, emitiu
nota publica, em 13/3/2016, parabenizando e agradecendo os manifestantes favoraveis aos
seus escusos designios, dizendo estar “tocado pelo apoio as investigacdes da assim
denominada Operagao Lava-Jato” (e-doc. 11).

Tais elementos permitem concluir, sem maiores dificuldades, que a
divulgacido das conversagoes telefonicas ocorreu () com claro desvio de finalidade e (77)
em aberrante afronta aos nortes normativos pertinentes ao tema, a merecer o devido

enfrentamento, sob o prisma da A¢ao Popular.

1.4. DO IMPEDIMENTO DA SOLTURA DO EX-PRESIDENTE LULA.

Em 08.07.2018, nos autos do habeas corpus n. 5025614-
40.2018.4.04.0000/PR, o Desembatgador Rogério Favreto, do TRF4, deferiu medida liminar

para determinar a imediata soltura do ex-Presidente Lula (doc. 12).

Na mesma data, o ex-juiz Sérgio Moro, em decisio prolatada nos autos da
acdo penal n. 5046512-94.2016.4.04.7000/PR (agdo penal do triplex), se negou a cumptir a

medida cautelar, sob a seguinte motivacao (doc. 13):

Em 05/04/2018, este julgador recebeu ordem exarada pela 8* Turma do TRF4 para prisdo
do condenado por corrupeio e lavagem de dinheiro Luiz Inacio Lula da Silva na Apelacio
Criminal 5046512-94.2016.4.04.7000 (evento 171):

A decisio foi tomada pelos trés Desembargadores Federais da 8* Turma do Tribunal
Regional Federal da 4* Regido.

A decisio foi tomada em conformidade com a denegacio de habeas corpus preventivo
tomada pelo Plenirio do Egrégio Supremo Tribunal Federal no HC 152.752, de
04/04/2018 (Rel. Min. Edson Fachin).
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Sobreveio decisio monocritica do Desembargador Federal plantonista Rogério Favreto,
em 08/07/2018 no HC 5025614-40.2018.4.04.0000 suspendendo a execugio provisoria da
pena sob o fundamento de que a prisdo estatia impedindo o condenado de participar da
campanha eleitoral. Ocotrre que o habeas corpus foi impetrado sob o pretexto de que este
julgador seria a autoridade coatora, quando, em realidade, este julgador somente cumpriu
ptévia ordem da 8* Turma do Tribunal Regional Federal da 4* Regido. Entdo, em principio,
este Juizo, assim como ndo tem poderes de ordenar a prisio do paciente, ndo tem poderes
para autorizar a soltura. O Desembargador Federal plantonista, com todo o respeito, é
autoridade absolutamente incompetente para sobrepor-se a decisio do Colegiado da 8°
Turma do Tribunal Regional Federal da 4* Regido e ainda do Plenario do Supremo Tribunal
Federal.

Se o julgador ou a autoridade policial cumprir a decisio da autoridade absolutamente
incompetente, estara, concomitantemente, descumprindo a ordem de prisdao exarada pelo
competente Colegiado da 8* Turma do Tribunal Regional Federal da 4* Regido.

Diante do impasse juridico, este julgador foi orientado pelo eminente Presidente do
Tribunal Regional Federal da 4* Regifo a consultar o Relator natural da Apelagiao Criminal
5046512-94.2016.4.04.7000, que tem a competéncia de, consultando o colegiado, revogar
a ordem de prisdo exarada pela colegiado.

Assim, devido a urgéncia, encaminhe a Secretaria, pelo meio mais expedito, copia deste
despacho ao Desembargador Federal Jodo Pedro Gebran Neto, solicitando orientagido de
como proceder.

Comunique-se a autoridade policial desta decisdao e para que aguarde o esclarecimento a
fim de evitar o descumprimento da ordem de prisdo exarada pelo competente Colegiado
da 8* Turma do Tribunal Regional Federal da 4* Regido.

Mais um ato evidentemente ilegal e com patente desvio de finalidade.

Em primeiro lugar, o ex-juiz Sérgio Moro descumpriu ordem emanada de

membro do TRF4, 6rgio de superior hierarquia.

Em segundo lugar, o Requerido perpetrou tal conduta sem ter jurisdi¢do para
tanto, eis que (4) estava em periodo de férias e () o wrif contestava ilegalidades praticadas no
ambito da execug¢do penal do ex-Presidente Lula, a qual se encontrava sob a fiscalizacdo de

juizo diverso (12* Vara Federal de Curitiba/PR).

Em terceiro lugar, a0 admitir que teria recebido “orientacio” do Presidente
do TRF-4, o magistrado destespeitou o dever jurisdicional de transparéncia, que demanda
que o juiz se manifeste, sempre que possivel, nos autos do processo (artigos 10 e seguintes

do Cédigo de Etica da Magistratura).

A reforcar o quanto se alega, cabe relembrar o teor de reportagem

publicada no Jornal O Globo, no qual se afirmou que o Requerido, (1) “que atua sempre
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em sintonia fina com a PF’, (ii) conversou, insistentemente, com integrantes da

corporagdo para manter o ex-Presidente encarcerado’.

Ao apreciar tal fato sob o prisma da suspeicio penal, o i. Ministro GILMAR
MENDES teputou a atuagdo do Requerido como “absurda’ ¢ como um “Inequivoco

desservigo e desrespeito ao sistema jurisdicional e ao Estado de Direito”:

Mesmo sem jurisdi¢io sobtre o caso e em periodo de férias, o ex-juiz Sergio Moro atuou
intensamente para evitar o cumprimento da ordem, a ponto de telefonar ao entio Diretor-
Geral da Policia Federal Mauricio Valeixo e sustentar o descumprimento da liminar, agindo
como se membro do Ministério Pablico fosse, com o objetivo de manter a prisao de réu
em caso em que ja havia se manifestado como julgador.

Estamos diante do absurdo de um juiz de primeiro grau fazer as vezes da acusagdo e,
sorrateira e clandestinamente, “recorrer” da decisao proferida pelo Tribunal. Ja tive a
oportunidade de me pronunciar acerca de situagdes em que se vislumbra resisténcia ou
inconformismo do magistrado, quando contrariado por uma decisao de instancia supetior.
Em atuacdo de inequivoco desservigo e desrespeito ao sistema jurisdicional e ao Estado de
Direito, o juiz atribui a si autoridade impar, absolutista, acima da prépria Justica,
conduzindo o processo ao seu livre arbitrio, bradando sua independéncia funcional. E
inaceitavel, sob qualquer perspectiva, esse tipo de comportamento. Ora, quando se cogita
de independéncia, esta deve ser havida como: (...).

Diante disso, a atua¢io clara do ex-Juiz Sergio Moro para manter o réu preso, mesmo diante
de ordem de Tribunal a ele superior, evidencia a sua inclinagdo pautada por visdes
preconcebidas no caso concreto, em face do paciente.

Aqui, o magistrado nido atuou dentro dos limites de sua competéncia, tampouco com o
intuito de garantir o interesse processual da demanda. Buscou tao somente defender a
higidez do seu projeto de poder, que sempre perpassou a cassacao dos direitos politicos do
paciente e ainda a restricdo a sua liberdade de locomoc¢io como fecho de uma narrativa

mididtica incriminadora.

O i. Ministto RICARDO LEWANDOWSKI considerou o ato como uma
“intensa mobiliza¢do” e um “interesse anormal’ do entio magistrado na manutengio da

prisao do ex-Presidente:

A sua parcialidade, de resto, ficou ainda mais evidente pela intensa articulagdo, por ele
empreendida, para obstar o cumprimento da ordem de soltura do paciente, determinada
pelo Desembargador Rogério Favreto, em 8/7/2018, mediante decisio liminar proferida
nos autos do HC 5025614-40.2018.4.04.0000, na qual este assentou que a medida visava a
preservar “direito proprio e individual como cidadao de aguardar a conclusio do
julgamento em liberdade”, bem assim os seus direitos politicos, porquanto privado de
participar “do processo democritico das elei¢bes nacionais, seja nos atos internos

9 Disponivel em: <https://oglobo.globo.com/politica/bastidores-as-idas-vindas-na-pf-sobre-
ordem-para-libertar-lula-22865802>
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partidarios, seja nas a¢oes de pré-campanha” (e-docs. 9 e 32). Em matéria publicada no
jornal O Globo, em 8/7/2018, a jornalista Bela Megale revelou a dindmica da atuagio do
ex-magistrado de primeiro grau ao longo das “idas e vindas” da Policia Federal para a
libertagdo do ora paciente em razio da ordem de habeas corpus expedida pelo Tribunal
Regional Federal da 4* Regido. Eis o teor da reportagem:

Ainda de acordo com o que foi noticiado, durante o ocorrido, o referido ex-juiz estava
afastado da jurisdi¢io, em razdo do gozo de férias, respondendo por sua Vara uma juiza
substituta. Mesmo assim atuou pessoalmente no episédio descrito acima para que a ordem
de soltura do ex-Presidente da Republica Luiz Inacio Lula da Silva nio fosse efetivada.
Nao resta qualquer divida de que a conduta do magistrado sentenciante no evento revela
um interesse anormal, mais do que isso, verdadeiramente pessoal nos desdobramentos de
um feito em relagdo ao qual deveria ter se desvinculado depois de ter proferido a sentenca.
De forma absolutamente extravagante, atuou como verdadeiro catcereiro, depois de ja
esgotada a sua fun¢do jurisdicional, empregando todos os meios ao seu alcance -
extraprocessuais, ressalte-se — para impedit a libertagdo do paciente.

Dessume-se, a luz dos elementos expostos, que a conduta do ex-juiz
Sérgio Moro, enquanto verdadeiro carcereiro e assegurador da prisao do ex-Presidente Lula,
foi ilegal e com desvio de finalidade, passivel de reparagdo, como se detalhara a seguir,

por meio da corrente Agdo Popular.

1.5. DAS CONDUTAS PRATICADAS DURANTE O PROCESSO ELEITORAL DE 2018
1.5.1. Do convite e das negociagdes mantidas com a cpula da campanha do

entdo candidato Jair Bolsonaro.

A demonstracio da ilegalidade e do desvio de finalidade dos atos levados
a efeito pelo ex-juiz Sérgio Moro durante as eleicSes de 2018 merece ser interpretada a partir
do fato de que ele, enquanto presidia diversos procedimentos penais instaurados em desfavor
do ex-Presidente Lula, se reuniu, conversou e negociou com membros da campanha de Jair
Bolsonaro, o qual sempre se portou como antagonista politico de Lula e do Partido dos

Trabalhadores, sobre assumir um ministério caso Bolsonaro vencesse o pleito.

E o que afirmaram, sem maiores constrangimentos, o vice-Presidente

Hamilton Mourio e o coordenador da campanha Gustavo Bebianno:

Responsavel pela Lava Jato em Curitiba, o juiz Sérgio Moro foi sondado pata compor o
ministério de Jair Bolsonaro (PSL) ainda durante a campanha.
Segundo o vice do presidente eleito, general Hamilton Moutdo, a primeira abordagem

aconteceu hd algumas semanas.
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Isso faz tempo, durante a campanha foi feito um contato!?.

No entanto, no dia do segundo turno das elei¢des, Bebianno disse ter sido comunicado que
o governo convidaria Sergio Moro para o Ministério da Justica. Segundo o ex-presidente
nacional do PSL, quem o avisou foi Paulo Guedes, justamente o responsavel pelas
conversas com o juiz. A versdo, afirmou Bebianno, é conhecida pelo ministro da Economia
e pelo ministro-chefe da Casa Civil, Onyx Lorenzoni.

"Alguns dias depois, houve uma segunda conversa com o mesmo teor. A partir dai, ele
olhava para mim as vezes e falava: 'ministro', 'ministro'... Brincando, daquele jeito dele. O
tempo passou e af veio o dia do segundo turno, domingo, na casa do Jair. A gente chegou
14 a tarde, umas 17h, 17 o Paulo Guedes estava na sala, me puxa, me chama e diz: 'Bebianno,
quero conversar com vocé um negécio importante'. Foi a primeira vez que o Paulo Guedes
mencionou que estava conversando com o Sergio Moro. Ele me contou que ja tinha tido
cinco ou seis conversas com o Sergio Moro e que ele estaria disposto a abandonatr a
magistratura e aceitar esse desafio como ministro da Justi¢a", afirmou Bebianno.

"Eu disse duas coisas ao Paulo. 'Primeiro: eu s6 acredito vendo. Porque, no lugar dele, eu
ndo abriria mio da minha carreira, da minha estabilidade enquanto magistrado, para migrar
para uma missio tao turbulenta, numa vitrine tao grande, sem garantias de nada. Mas quero
dizer o seguinte, Paulo: parabéns, porque entre mim e o Sérgio Moro, é 6bvio que o Sérgio
Moro tem um nome, uma notoriedade, tem uma histéria muito mais relevante que a minha
no sentido publico, nessa questao toda da Lava Jato. Acho que ele vai conferir um selo de
credibilidade logo na saida, e vai ser muito bom’. Nés apertamos as maos e combinamos o
seguinte: se o Moro realmente vier, ndo tem problema nenhum. Isso no domingo a tarde,
antes do resultado”, dissell.

Ou seja, o mesmo magistrado, concomitantemente, () conduzia agdes
penais instauradas contra um dos candidatos do pleito ¢ (7)) negociava a assungio de

um relevante cargo no governo de outro.

Como se vera a seguir, 0 ex-juiz Sérgio Moro praticou atos com claro
desvio de finalidade, qual seja o objetivo — ilegal e odioso — de (i) prejudicar o ex-
Presidente Lula e o Partido dos Trabalhadores ¢ (iv) beneficiar o candidato Jair

Bolsonaro na corrida eleitoral.

1.5.2. Da redesignagio do interrogatorio do ex-Presidente Lula na agio penal n.

5021365-32.2017.4.04.7000 /PR (“Caso sitio de Atibaia”).

10 Disponivel em: <https://wwwl.folha.uol.com.br/podet/2018/11/moro-foi-sondado-pot-
bolsonaro-ainda-durante-a-campanha-diz-mourao.shtml>.
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Em decisdo proferida em 15.08.2018, o Requerido, de oficio, determinou
a remarcacio do interrogatério do ex-Presidente Lula, sob o pretexto de evitar “exploragio

cleitoral dos interrogatérios” (doc. 14). Transcreve-se:

Para finalizar a instrucdo, faltam apenas os interrogatérios dos acusados. Um dos acusados
foi condenado por corrupcio e lavagem na acdo penal 5046512-94.2016.4.04.7000 e
encontra-se preso por ordem do Egrégio Tribunal Regional Federal da 4* Regido, tendo a
medida sido mantida pelos Tribunais Superiores.

Apesar disso, o acusado apresenta-se como candidato a Presidéncia da Republica. Cabera
ao Egrégio Tribunal Superior Eleitoral decidir a respeito. Os interrogatérios dos acusados
estio designados para 27/08 a 11/09, o que coincidird com o periodo de campanha
eleitoral.

A fim de evitar a exploracio eleitoral dos interrogatérios, seja qual for a perspectiva, reputo
oportuno redesignar as audiéncias.

Indubitavel que a referida deliberacio — heterodoxa e ex gfficio — buscou
evitar que a apari¢io publica do ex-Presidente Lula — entdo candidato a Presidéncia da
Republica — pudesse beneficia-lo eleitoralmente. Vale lembrar, aqui, que os seus
interrogatérios anteriores, perante aquele juizo, foram amplamente divulgados e explorados

midiaticamente.

Afinal, depois de ter determinado (7)) uma espetaculosa condugio
coercitiva com o nitido fim de humilhar e expor o ex-Presidente como culpado e (7)
a publicizacdo de conversagdes telefonicas entre ele e terceiros com o patente objetivo
de insuflar a opinido publica e a sociedade civil contra ele e o governo federal, nio se pode
afirmar que o ex-juiz Sérgio Moro tinha apreco pela intimidade do ex-Presidente ou

preocupagio de que o ato poderia prejudica-lo.

O fato também foi enfrentado pela Corte Suprema, no multicitado HC n°®

164.493/PR, como se depreende do voto do i. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI:

Nao bastasse isso, na condugao de outro processo (Agao Penal 5021365-32.2017.4.04.7000
da 13* Vara Federal da Se¢ao Judiciaria de Cutitiba), o entdo juiz Sérgio Moro adiou o
interrogatério do ex- Presidente Luiz Indcio Lula da Silva, o qual se realizaria durante o
transcorrer do pleito de 2018, para, segundo assentou, “evitar a exploragio eleitoral”, ou
seja, de maneira a impedi-lo de defender-se, ao vivo, das acusa¢es que lhe foram irrogadas,
num momento especialmente delicado da vida nacional em que seria de evidente interesse
da sociedade o conhecimento das distintas versées dos fatos.
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E nio parou por aqui.

1.5.3. Do levantamento do sigilo de anexos da delagido de Antonio Palocci.

Em 01.10.2018, antes do primeiro turno das elei¢des presidenciais, o
Requerido, nos autos da ac¢io penal n. 5063130-17.2016.4.04.7000/PR, promoveu a juntada
e deu publicidade a trechos da dela¢ido do ex-Ministro Antonio Palocci, os quais narravam
supostas ilicitudes cometidas pelo ex-Presidente Lula e por membros do Partido dos

Trabalhadores. Rememore-se a motivacio manejada:

3. Entre os acusados na presente agao penal, encontra-se Anténio Palocci Filho.
Recentemente, como é notorio, celebrou ele acordo de colaboracio com a Policia Federal
e que foi homologado pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 4* Regido.

Cabera aos Juizos perante os quais ele responde a a¢des penais decidir acerca da concessao
ou nio a ele de beneficios, o que terd que ser feito, por exemplo, na presente acio penal.
Necessario, portanto, instruir esta acdo penal com elementos da colaboragio,
especificamente com cépia do acordo, da decisio de homologa¢do e do depoimento
pertinente a estes autos.

A medida também ¢é necessaria para a ampla defesa dos coacusados. Dos depoimentos
prestados por Antonio Palocci Filho no acordo, o termo de colaboragao n® 1 (evento 11,
arquivo termoaud3, do processo 5026427 19.2018.4.04.7000) diz respeito ao conteudo do
presente feito.

Examinando o seu conteido, nio vislumbro riscos as investigacbes em outorgar-lhe
publicidade.

Havendo ademais a¢do penal em andamento, a publicidade se imp&e pelo menos no que
se refere a depoimento que diz tespeito ao presente caso (att. 7°, §3°, da Lei n® 12.850/2013.
Assim, promova a Secretaria o traslado para estes autos do acordo de colaboracio da Policia
Federal com Anténio Palocci Filho, da decisdo de homologagio e do termo de colaborac¢io
n® 1 (evento 1, arquivos dec3 e termo2, e evento 11, arquivo termoaud3, do processo
5026427- 19.2018.4.04.7000). Observo que, apesar da juntada ora promovida, quando do
julgamento considerarei apenas, em relagio aos coacusados, o depoimento prestado por
Antoénio Palocci Filho sob contraditério na presente agao penal.

4. Ciéncia a0 MPF, Assistente de Acusacio e Defesas deste despacho e do traslado.

Incontroverso que o ex-juiz Sérgio Moro proferiu a decisdo para
influenciar a corrida eleitoral, prejudicando o candidato Fernando Haddad e beneficiar o

candidato Jair Bolsonaro.

Em primeiro lugar, ressalte-se que a juntada e a publicizacio do conteudo
foi realizada de oficio, contrariando-se o sistema acusatério desejado pelo eixo normativo

(CF, art. 129, caput e CPP, art. 3°-A).
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Em segundo lugar, relembre-se que a homologacio da delagdo de Antonio
Palocci havia se dado no ambito do TRF4 ¢ a remessa do acordo e seus anexos a0 ex-juiz
Sérgio Moro ocorreu em 21.06.2018. Isso demonstra um agir estratégico e deliberado do
Requerido, que divulgou os termos delatdtios, aos quais tinha acesso por mais de cem dias,

as vésperas do pleito presidencial.

Em terceiro lugar, reforcando o ponto acima deduzido, ndo passa incélume
o fato de que, consoante admitido na decisdo, os depoimentos de Antonio Palocci ndo seriam
aproveitados e valorados por ocasido da sentenga. Denota-se, assim, que sob a Otica
processual, ndo havia qualquer razdo para promover juntada do conteudo e a sua

divulgagio.

Em quarto lugar, a indicar que o objetivo buscado pelo ex-juiz Sérgio Moro
com o ato foi atingido, relembre-se que (4) o episédio foi fartamente explorado pela midia
e (i) a primeira pesquisa Datafolha realizada um dia depois, apontou consideravel
crescimento (4 pontos percentuais) do entdo candidato Jair Bolsonaro e recuo (1

ponto percentual) de Fernando Haddad na disputa eletiva'”.

Oportuno relembrar que a controvérsia foi enfrentada em duas diferentes

oportunidades pelo STF.

No HC n° 163.943/PR, a 2* Turma (3) reconheceu a ilicitude da prova,
pot ter sido juntada com finalidade estranha 2 jurisdi¢do (geragdo de fato politico e tentativa
de constranger ¢ macular a imagem do ex-Presidente Lula) e em contrariedade ao sistema
processual acusatoério, e (f7) determinou o desentranhamento dos termos da delagio de

Palocci juntados aos autos.

Cabe transcrever, ante sua substancialidade e didatismo, os votos

roferidos pelos i. Ministros RICARDO LEWANDOWSKI ¢ GILMAR MENDES:
p p

Registro, nesse ponto, que em 1°/10/2018, as vésperas do primeiro turno da eleigio
presidencial (ocorrido em 7/10/2018), e apds o encerramento da instrucdo processual nos

12 Disponivel em: <https://gl.globo.com/politica/eleicoes/2018/noticia/2018/10/02/pesquisa-
datafolha-para-presidente-bolsonaro-32-haddad-21-ciro-11-alckmin-9-marina-4.ghtml>
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autos da AP 5063130- 17.2016.4.04.7000/PR, o entio Juiz federal Sérgio Moro proferiu
decisdo, determinando, de oficio, o levantamento do sigilo e o translado de parte dos
depoimentos prestados por Antonio Palocci Filho, em acordo de colabora¢io premiada,
para os autos da referida acio penal (e-doc 4). Em outras palavras, o ex-magistrado
aguardou mais de 3 meses da homologacio da delagio de Antonio Palocci, para, na semana
do primeiro turno das eleicoes de 2018, determinar, sem prévio requetimento do 6rgio
acusatério, a efetiva juntada no citado processo criminal. Mas ndo é s6. Apesar de ter
consignado que a medida era necessaria para “instruir esta acdo penal”’, o aludido juiz
assentou, de modo completamente extravagante, que levaria em considera¢do, quanto aos
coacusados, “apenas o depoimento prestado por Anténio Palocci Filho sob contraditério
na presente acao penal” (e-doc 4).

Ora, se o referido acordo de colaboragio nio poderia ser utilizado quando da prolagio da
sentenca naquele feito, por que o magistrado determinou, de oficio, e apds o encerramento
da instrugao processual, seu encarte nos autos da a¢io penal e o levantamento do sigilo,
precisamente na semana que antecedeu o primeiro turno da disputa eleitoral?

Com essas e outras atitudes que haverdo de ser verticalmente analisadas no ambito do HC
164.493/PR, o referido magistrado — para além de influenciat, de forma direta e relevante,
o resultado da disputa eleitoral, conforme asseveram inumeros analistas politicos,
desvelando um comportamento, no minimo, heterodoxo no julgamento dos processos
criminais instaurados contra o ex-Presidente Lula -, violou o sistema acusatdrio, bem como
as garantias constitucionais do contraditério e da ampla defesa (art. 5°, LV, da CF).
Assim, a determinag¢do da juntada dos termos de colaboragio de Anténio Palocci Filho,
nos moldes acima mencionados, consubstancia, quando menos, inequivoca quebra da
imparcialidade. Nem se alegue, outrossim, que o Cédigo de Processo Penal, em seuart. 156,
assegura ao magistrado poderes instrutdrios autbnomos. Isso porque a dicgdo do referido
dispositivo, de duvidosa constitucionalidade, estd restrita as hipdteses especificas
contempladas pelo legislador, de modo que, por corolario, descabe qualquer compreensao
hermenéutica que amplie o sentido e o alcance do dispositivo, especialmente para fins
eleitorais, sob pena de violagdo do sistema constitucional acusatério. Veja- se: (...)

Diante desse cenirio, concluo que a juntada, de oficio, apds o encerramento da fase
instrugdo, com o intuito de gerar, ao que tudo indica, um fato politico, revela-se em
descompasso com o ordenamento constitucional vigente. Assim, demonstrado o
constrangimento ilegal imposto ao paciente, e com esteio no art. 157 do CPP - que impoe
a exclusio das provas ilicitas, assim entendidas as obtidas em violagdo de normas
constitucionais ou legais -, acolho o pedido de desentranhamento do “Termo de
Colaboragio 01 de Antoénio Palocci Filho”.

No caso em tela, chamam a aten¢o as circunstincias em que ocorreu a juntada aos autos
do Acordo de Colaboragio Premiada de Antdnio Palocci. Em primeiro lugar, verifica-se
que, quando referido acordo foi juntado aos autos da Acdo penal n° 5063130-
17.2016.4.04.7000, a fase de instrugdo processual ja havia sido encerrada, o que sugere que
os termos do referido acordo sequer estariam aptos a fundamentar a prolagio da sentenca.
Em segundo lugat, verifica-se que o acordo foi juntado aos autos do processo penal cerca
de 3 meses apés a decisdo judicial que o homologou. Essa demora parece ter sido
cuidadosamente planejada pelo magistrado para gerar um verdadeiro fato politico, na
semana que antecedia o primeiro turno das elei¢oes presidenciais de 2018. Ressalta-se que,
ato continuo a juntada dos termos do acordo, foi determinado o imediato levantamento do
seu sigilo, com a clara finalidade de que fosse dada publicidade as imputa¢des dirigidas ao
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réu. Repise-se que as circunstiancias narradas no acordo nio eram a principio relevantes
para o processo penal em andamento ja que, como dito, a fase de instrugdo processual havia
se encerrado.

Em terceiro lugar, destaca-se ainda que tanto a juntada do acordo aos autos quanto o
levantamento do seu sigilo ocorreram por iniciativa do préprio juiz, isto é, sem qualquer
provocagio do 6rgio acusatério. Essas circunstincias, quando examinadas de forma
holistica, sdo vetores possivelmente indicativos da quebra da imparcialidade por parte do
magistrado, matéria esta que se encontra pendente de apreciagdo no ambito do Habeas
Corpus 164.493, rel. Min. Edson Fachin. Sob o prisma da avaliacdo estrita da licitude da
juntada do acordo ao autos da Ac¢do Penal n® 5063130-17.2016.4.04.7000, contudo, resta
claro que as circunstincias que permeiam a juntada do Acordo de Colaborac¢io de Anténio
Palocci no sexto dia antetior a realizacio do primeiro turno das elei¢Ges presidenciais de
2018 nio deixam duavidas de que o ato judicial encontra-se acoimado de grave e irreparavel
ilicitude.

Ainda que se pudesse invocar, em tese, a possibilidade juridica da produgao de prova de
oficio pelo julgador com fundamento no art. 156 do CPP, no caso em tela, sequer é possivel
falar verdadeiramente em produgdo probatéria. Os termos do acordo, repise-se mais uma
vez, ndo poderiam ter sido utilizados para a formacio do juizo de autoria e materialidade
das imputacdes, uma vez encerrada a instrugdo processual.

Desse modo, a juntada do acordo aos autos nio parece ter tido outro propésito senio o de
constranger e de macular a posicio juridica do réu, hiptese esta a atrair a incidéncia do art.
157 do CPP, o qual preleciona que devem ser desentranhadas as provas ilicitas, assim
entendidas as obtidas em violagdo a normas constitucionais ou legais. Destaca-se ainda que
a ordenagido ex officio do ato judicial impugnado, quando associado as caracteristicas
particularissimas do caso concreto, suscitam uma preocupag¢io acerca de uma eventual
viola¢ao do ptincipio acusatério.

No Habeas Corpus n° 164.493/PR, o mesmo colegiado considerou a
juntada dos anexos delatérios de Palocci enquanto mais um fato (i) praticado por interesses

politicos e (7)) que denota a quebra de imparcialidade do Requerido.

Verifica-se, diante dos elementos trazidos a colagdo, mais um fato que

merece abordagem pela via eleita.

1.5.4. Do aceite e assungido de cargo de Ministro de Estado no Governo

Bolsonaro.

Depois de (§) ter conversado com membros da campanha de Jair
Bolsonaro durante o petfodo eleitoral, (1) ter redesignado o interrogatério judicial do ex-
Presidente Lula para evitar a sua aparicio publica, (i) ter dado publicidade a depoimentos
delatérios de Antonio Palocci, para prejudicar o candidato do Partido dos Trabalhadores e

beneficiar Jair Bolsonaro (o que, efetivamente aconteceu), o (£v) Requerido aceitou o convite
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para fazer parte do governo que ajudou a eleger por meio de seus atos enquanto juiz, com a

promessa de que seria indicado a uma vaga no STF.

Um dia depois da confirma¢io de sua vitdria, em 29.10.2018, Jair
Bolsonaro convidou o ex-juiz Sérgio Moro para assumir o cargo de Ministro da

Justiga. O entio magistrado emitiu nota oficial sobre o convite:

Sobre a mengio publica pelo Sr. Presidente eleito a0 meu nome para compor o Supremo
Tribunal Federal quando houver vaga ou para ser indicado para Ministro da Justica em sua
gestdo, apenas tenho a dizer publicamente que fico honrado com a lembranga. Caso

efetivado oportunamente o convite, serd objeto de ponderada discussio e reflexao!’3.

Em 01.11.2018, apés encontro pessoal com o Presidente eleito, o ex-juiz
Sérgio Moro anunciou oficialmente a aceitagio do convite' para assumir a funcio executiva'

do governo do opositor politico do ex-Presidente Lula.

A nocividade do fato a institucionalidade e 2 democracia é inconteste.

Em primeiro Ingar, como demonstrado alhures, o ex-juiz Sérgio Moro,
enquanto ainda exercia a magistratura e presidia procedimentos penais principiados contra o
ex-Presidente Lula, (7) recebeu convite e conversou com membros da campanha de Jair
Bolsonaro ¢ (1) agiu, em pelo menos duas oportunidades, para prejudicar os candidatos

do Partido dos Trabalhadores (Lula e depois Fernando Haddad) e beneficiar Bolsonaro.

Em segundo lugar, vale ressaltar que o ex-juiz Sérgio Moro aceitou compor
um governo liderado por alguém que, muito mais do que mero adversario politico, deixou
claro o seu 6dio e desprezo pelo ex-Presidente e por membros e eleitores do Partido dos

Trabalhadores.

3 Disponivel em: <https://gl.globo.com/pt/parana/noticia/2018/10/30/moro-diz-que-ira-
refletir-caso-seja-indicado-para-o-stf-ou-para-o-ministerio-da-justica.ghtml>.

14 Disponivel em: <https://gl.globo.com/politica/noticia/2018/11/01/moro-aceita-convite-de-
bolsonaro-para-comandar-o-ministerio-da-justica.ghtml>..

15 Disponivel em: <https://cultura.estadao.com.br/blogs/direto-da-fonte/moro-deve-aceitar-o-
ministetio-da-justica-ampliado/>.
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Dentre outras vociferacoes atentatorias ao Estado Democratico de Direito
e a0s preceitos minimos de civilidade que o sustentam, o entio candidato Bolsonaro afirmou
que (4) que itia “varver do mapa esses bandidos vermelhos do Brasil”®; (1) que o ex-Presidente Lula
itia “apodrecer na cadeia'’ ”’; (iii) que seus aliados politicos, incluindo-se o seu sucessor na chapa
presidencial, seriam jogados ao catcere pata “ficar algnns anos” ao lado do ex-Presidente Lula;
(#v) que itia “fuzilar toda a petralbada aqui do Acre”, referindo as pessoas simpatizantes do
Partido dos Trabalhadores' e (V) “essa turma [Lula e correligionarios|, se guiser ficar aqui, vai ter
que se colocar sob a lei de todos nds. Ou vio para fora ou vio para a cadeia"”.

Em terceiro lugar, calha relembrar que a aceitacdo do convite para assumir
um dos ministérios do governo recém-eleito foi acompanhada de uma promessa de que o
ex-juiz Sérgio Moro seria posteriormente indicado a uma das cadeiras que ficariam
vagas com as aposentadorias dos i. Ministros CELSO DE MELLO e MARCO AURELIO.

Para o bem do pais e da jurisdicdo constitucional, tal promessa que nio se concretizou, é

preciso deixar registrado.

O Ttribunal Supremo considerou que tal fato, por si 86, ja é suficiente para
demonstrar o interesse politico e pessoal do ex-juiz Sérgio Moro na condugio das agSes
penais, inquéritos e medidas cautelares contra o ex-Presidente Lula. Nesse sentido, o

histérico voto proferido pelo Ministro GILMAR MENDES:

Por fim, o ultimo fato indicativo da perda de imparcialidade do magistrado consiste na sua
aceitagdo ao cargo de Ministro da Justica apds a elei¢do do atual Presidente da Republica,
Jair Bolsonaro, que ha muito despontava como principal adversario politico do paciente. A
rigor, a pretensdo politica do ex-Juiz Sergio Moro se evidenciou logo com a eleigio do
partido de oposi¢do aquele de Luiz Inacio Lula da Silva. Apés o resultado final das elei¢oes
de 2018, Sergio Moro emitiu nota publica de congratulagdes ao Presidente eleito, com o
seguinte teor: (...)

Talvez haja mera coincidéncia no fato de que, no estado do Parana, o entdo candidato Jair
Bolsonaro chegou a atingir 68,43% dos votos validos no segundo turno da disputa
presidencial. Em 29.10.2018, noticiou-se o convite pata que Sergio Moro integrasse o
governo no cargo de Ministro da Justica e Seguranca Publica. Em 1°.11.2018, apds

16 Disponivel em: <https://extra.globo.com/noticias/brasil/esses-marginais-vermelhos-serao-
banidos-de-nossa-patria-diz-bolsonaro-23174407.html>.

17 Disponivel em: <https://www.valor.com.bt/politica/5939477 /bolsonaro-afirma-que-lula-e-
haddad-apodrecerao-na-cadeia>.

18 Disponivel em: < https://exame.abril.com.br/brasil/vamos-fuzilar-a-petralhada-diz-bolsonaro-
em-campanha-no-acre/ >.

19 Disponivel em: <https://www1.folha.uol.com.btr/poder/2018/10/folha-e-a-maior-fake-news-do-
brasil-diz-bolsonaro-a-manifestantes.shtml>.
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Ministro

encontro do referido juiz com o Presidente eleito, foi anunciado o aceite. Narra-se,
inclusive, que as tratativas entre o Presidente eleito e o ex-juiz Sergio Moro iniciaram-se em
momento antetior, ainda durante a campanha presidencial. Conforme consta de
reportagem veiculada no jornal Folha de Sao Paulo, o vice-Presidente da Republica
Hamilton Mourao admitiu que Moro foi sondado por Bolsonaro ainda durante a campanha
eleitoral.  (disponivel em:  https://wwwl.folha.uol.com.br/poder/2018/11/moro-
foisondado-por-bolsonaro-ainda-durante-a-campanha-diz-mourao.shtml). Isso, por si s,
ja demonstra o interesse politico pessoal do ex-Juiz Sergio Moro. Houve evidente atuagao
inclinada a condenar e prender Luiz Inacio Lula da Silva a qualquer custo, fazendo o que
fosse necessatio, até a violacio de direito fundamental. Sergio Moro decidiu fazer parte do
governo que se elegeu em oposicao ao partido cujo maior representante é Luiz Inacio Lula
da Silva. O ex-juiz foi diretamente beneficiado pela condenagio e pela prisdo de Luiz Inacio
Lula da Silva. Embora a sentenca aqui em analise tenha sido proferida em momento
anterior, quando nao se discutia intensamente o pleito eleitoral de 2018 e seus candidatos,
a pretensio do ex-juiz de afastar o candidato é evidente e pautada pela meta de
ctiminalizagdo da politica predominante naquele panorama, representada por Luiz Inicio
Lula da Silva.

()

Ocorre que, evidentemente, é bem mais gravosa a aceitagdo de cargo em comissio do que
a disputa eletiva, pois coloca o ocupante em condi¢io de subalternidade em relagio a
autoridade nomeante, de modo que a suspeigdo é mais escancarada quando se ocupa um
cargo por escolha de quem tem poder para nomear do que por escolha do povo. Ou seja,
ha clara vinculagdo com o grupo de oposi¢ao politica ao paciente deste habeas corpus. A
extrema perplexidade com a aceitagdo de cargo politico no governo que o ex-magistrado
ajudou a eleger nio passou despercebida pela comunidade académica nacional e
internacional. Em 12 de agosto de 2019, um grupo de 17 juristas, advogados, exministros
da Justica e ex-membros de cortes superiores de oito paises assinou uma carta em que pedia
ao STF a libertacdo de Lula e a anulagio de processos contra o ex-presidente. Conforme
amplamente veiculado na imprensa, os signatarios sio de pafses como Franca, Espanha,
Italia, Portugal, Bélgica, México, EUA e Colémbia. Dentre eles, estd Susan Rose-
Ackerman, professora da Universidade de Yale, nos EUA, considerada uma das maiores
especialistas do mundo em combate a corrupgio. Transcrevo na integra o manifesto
intitulado “Lula nio foi julgado, foi vitima de perseguicio politica™ (...).

Todos esses fatos e circunstancias ora analisados me levam a indagar: Qual pafs
democratico aceitaria como Ministro da Justica o ex-juiz que afastou o principal adversario
do Presidente eleito na disputa eleitoral? Em qual nagdo governada sob o manto de uma
Constitui¢ao isso seria compativel? Em que localidade o Principio da Separacio de Poderes
admitiria tal enredo?

Importante também colacionar a impactante conclusio exarada pelo

RICARDO LEWANDOWSKI:

A vista desse panorama, forcoso concluir que a atuagio do entio juiz Sérgio Moro em
relagio ao paciente foi desenganadamente parcial e, ademais, empreendida com nitido
proposito de potencializar as chances ou, mesmo, viabilizar a vitéria de candidato de sua
preferéncia nas elei¢bes presidenciais, cujo governo passou, logo depois, a integrar na

qualidade de Ministro de Estado da Justica e Seguranga Publica.
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Nio restam duvidas de que a conjuntura apresentada, que culminou no
aceite e na assuncio de cargo extremamente importante no governo do antagonista politico
daquele que o ex-juiz Sérgio Moro perseguiu, condenou e encarcerou, é passivel de cognicio

e sangio pela via da Ag¢ao Popular.

1.6. DA PROPOSITAL MANUTENGAO DA COMPETENCIA JURISDICIONAL.

Evidente que, para perpetrar todos os atos prejudiciais aos direitos
fundamentais do ex-Presidente Lula, a democracia constitucional e dar seguimento ao seu
projeto pessoal e politico, o ex-juiz Sérgio Moro teve que manter os feitos penais instaurados
contra o ex-Presidente sob a sua cognico, a revelia das balizas normativas e jurisprudenciais

atinentes a competéncia processual.

Ha, portanto, umbilical relagio entre a suspeicio do Requerido e a

incompeténcia da Justica Federal de Curitiba/PR.

A incompeténcia da 13* Vara Federal Criminal de Curitiba/PR foi arguida
pela Defesa do ex-Presidente em todas as fases do procedimento penal. O ex-juiz Sérgio
Moro rejeitou os pleitos defensivos em decisGes precariamente motivadas, (i) com
genéricas mengdes as causas de concentragdo e prorrogacido de competéncia e (i)
com amparo em isoladas declaragdes de delatores da justiga sobre o envolvimento

do ex-Presidente em supostos desvios da Petrobras.

Ocorre que a acep¢iao do Requerido colide, frontalmente, (f77) com as
normas processuais que integralizam a garantia fundamental do juiz natural e (#%) com a
o

jurisprudéncia do STF sobre a temadtica, delineada a partir do paradigmatico Inquérito n

4.130, relatado pelo Ministro DIAS TOFFOLL.

Vale lembrar, ainda, por pertinente, que ao ser instado a aclarar a sentenga
por meio de embargos de declaragio, o ex-juiz Sérgio Moro admitiu que os crimes
imputados ao ex-Presidente Lula nio tinham conexio instrumental ou probatdria

com desvios da Petrobras, em clara colidéncia com os nortes estabelecidos pelo STF (doc.

15):

Assinado eletronicamente por: MATHEUS RODRIGUES CORREA DA SILVA - 27/04/2022 00:52:16 Num. 1045035748 - Pég. 36
http://pjelg.trfl.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22042700521653200001035551444




Este Juizo jamais afirmou, na sentenga ou em lugar algum, que os valores obtidos pela
construtora OAS nos contratos com a Petrobras foram utilizados para pagamento da
vantagem indevida para o ex-presidente. Alids, ja no curso do processo, este Juizo, ao
indeferir desnecessarias pericias requeridas pela Defesa para rastrear a origem dos recursos,

ja havia deixado claro que nao havia essa correlagio.

No HC n° 193.726/PR, o Plenirio do Supremo Tribunal Federal
reconheceu esse quadro e sacramentou a nulidade de todos os atos decisérios prolatados no

processo-crime, como se vé do histérico decisério exposto na ementa do aresto:

Ementa: HABEAS CORPUS. COMPETENCIA. CONEXAO NAO VERIFICADA.
AUSENCIA DE PRECLUSAO. OFENSA AO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL
CONFIGURADA. NULIDADE DOS ATOS DECISORIOS. ORDEM CONCEDIDA.
EXTENSAO AS DEMAIS ACOES PENAIS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. No histérico de delimitagao da competéncia da 13* Vara Federal da
Subsecio Judiciaria de Curitiba ao processo e julgamento de feitos atinentes a denominada
“Operagao Lava Jato”, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento
de questao de ordem suscitada no INQ 4.130 (23.9.2015), assentou que (i) “[A] colabora¢ao
premiada, como meio de obtencido de prova, nio constitui critério de determinacao, de
modifica¢io ou de concentragido de competéncia”; e que, quando ausente pratica delitiva
atinente a fraude ou desvio de recursos em detrimento da Petrobras S/A, nio estaria
configurada a conexdo a autorizar a fixagdo da competéncia daquele Juizo, pois (ii)
“[N]enhum 6rgao jurisdicional pode-se arvorar de jufzo universal de todo e qualquer crime
relacionado a desvio de verbas para fins politico-partidarios, a revelia das regras de
competéncia”. 2. Por ocasido do julgamento de agravos regimentais interpostos nos autos
dos INQs 4.327 e 4.483 (19.12.2017), o Plenario do Supremo Tribunal Federal assentou
que a atuagio do nucleo politico da organizagio criminosa denunciada, porque insita ao
exercicio das respectivas fungdes, teria se dado na Capital Federal, razao pela qual, diante
da inexisténcia de ligagio direta dos fatos denunciados com os delitos praticados em
detrimento da Petrobras S/A, afastou a competéncia dal3* Vara Federal da Subsecio
Judiciaria de Curitiba. 3. No julgamento de agravos regimentais interpostos nos autos da
PET 6.820, finalizado em 6.2.2018, a Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal
assentou que, a despeito de procedimentos conexos em tramitacio perante a 13* Vara
Federal da Subsecio Judiciaria de Curitiba, a remessa de termos de depoimento prestados
em acotdo de colaborag¢io premiada contendo a narrativa de fatos supostamente ofensivos
a bens juridicos tutelados pela legislagao penal eleitoral deve se dar em favor da Justica
Eleitoral. O mesmo entendimento foi adotado de forma majoritaria pelo Plenario do
Supremo Tribunal Federal em 14.3.2019, por ocasiao do julgamento do INQ 4.435 AgR-
Quarto. 4. Em nova delimitacio da competéncia da 13* Vara Federal da Subsecio Judiciaria
de Curitiba, por ocasido do julgamento da PET 8.090 AgR, realizado em 8.9.2020, a
Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal assentou que nem mesmo fatos praticados
em detrimento da Transpetro S/A, subsididria integral da Petrobras S/A, justificatiam a
fixagao da competéncia por conexdo daquele Juizo. 5. No ambito da “Operagio Lava Jato”,
a competéncia da 13" Vara Federal da Subsecio Judiciaria de Curitiba é restrita aos crimes
praticados de forma direta em detrimento apenas da Petrobras S/A. 6. Na hipétese, restou
demonstrado que as condutas atribuidas ao paciente nao foram diretamente direcionadas a
contratos especificos celebrados entre o Grupo OAS e a Petrobras S/A, constatacio que,
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em cotejo com os ja estudados precedentes do Plenario e da Segunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, permite a conclusdo pela ndo configuracio da conexdo que autorizaria,
no caso concreto, a modificagido da competéncia jurisdicional. 7. As mesmas circunstincias
faticas, ou seja, a auséncia de condutas praticadas de forma direta em detrimento da
Petrobras S/A, sdo encontradas nas demais agdes penais deflagradas em desfavor do
paciente perante a 13* Vara Federal da Subse¢io Judiciaria de Curitiba, tornando-se
imperiosa a extensdo da ordem concedida, nos termos do art. 654, § 2°, do Cdédigo de
Processo Penal. 8. Agravo regimental desprovido?.

Pontue-se, por relevante, que a conexidade entre a suspei¢do do ex-juiz
Sérgio Moro e a incompeténcia da vara federal em que oficiava foi detectada pelo STF, no ja
mencionado HC n°® 164.493/PR. Os Ministros RICARDO LEWANDOWSKI ¢ GILMAR MENDES
classificaram em seus votos a questio como “um agir estratégico’ para manter,
ilegitimamente, os procedimentos criminais relacionados ao ex-Presidente sob sua

presidéncia e inviabiliza-lo politica e eleitoralmente:

Ainda sobre esse ponto, cabe destacar as considera¢des lancadas em trabalho de notavel
valor académico da JUIZA FABIANA ALVES RODRIGUES, na qual a pesquisadora
conclui que “o tema da competéncia para julgar os casos da Lava Jato de Curitiba encerra
o que talvez seja o melhor exemplo de agéo estratégica usada para se esquivar da incidéncia
dos preceitos legais, em busca dos resultados atingidos pela operagiao”. A autora aponta a
estratégia adotada pelo Juiz Sergio Moro de nao deixar claro, desde o inicio, quais setiam
as circunstancias probatdrias que justificariam a conexdo dos feitos e a preven¢ao da Vara
Federal de Curitiba:

Todas essas circunstincias mostram que os atos jurisdicionais praticados pelo ex-juiz
denotam em toda sua complexidade a implementa¢do de uma atuagdo acusatéria proativa,
seja para restringir a possibilidade de defesa dos acusados, seja para passar por cima dos
limites da demarcagdo do principio constitucional do juiz natural. Esses antecedentes
histéricos, porém, sio apenas fafscas de uma atuacdo concertada muito mais grave que
acabou por ser relevada entre o magistrado e os 6rgaos de acusagdo. Atuagao concertada
essa que nio escondia seu objetivo maiot: inviabilizar de forma definitiva a participagao do
ex-Presidente Luis Inacio Lula da Silva na vida politica nacional.

Ademais de outros vicios processuais, um aspecto que causa a maior espécie, mesmo numa
analise preliminar dos autos da Ac¢do Penal 5046512-94.2016.4.04.7000, é o de que nao
existem quaisquer elementos concretos relativamente a valores, supostamente derivados de
contratos da Petrobras, que teriam sido empregados para o pagamento de vantagens
indevidas ao paciente. A suposta origem dos recursos, como se sabe, justificou a atra¢ao
do feito para a 13* Vara Criminal Federal de Curitiba. A perplexidade é maior quando se
observa que, em sede de embargos de declaragio, o proprio magistrado sentenciante
admitiu o seguinte:

20 STF, AgR-HC n° 193.726/PR, Red. p/ acérdio Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado
em 15.04.2021.
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Isso significa que a justificativa originalmente esgrimida pelo ex-juiz para atrair a
competéncia jurisdicional para a 13* Vara Federal de Curitiba, de maneira a legitima-lo a
processar e julgar a acio penal em face do paciente, acaba por mostrar-se completamente
destituida de fundamento, sobretudo diante da decisdo desta Suprema Corte no sentido de
que apenas os fatos efetivamente ligados a Petrobras deveriam ser encaminhados aquele
Juizo.

Assim eventual prevencio que pudesse ser cogitada ndo teria o condiao de modificar ou
prorrogar a competéncia da 13* Vara Federal de Curitiba, razao pela qual ela deveria ter
sido fixada considerando-se a existéncia de outros foros ou juizos igualmente competentes.
Nao se ignora, ademais, que a conexao e continéncia somente ocorrem entre crimes e nao
entre processos . Vale recordar, neste passo, o quanto assentado no voto do Ministro Dias
Toffoli, Relator do INQ 4.130-QO/PR, a saber: “nenhum 6érgio jurisdicional pode se
arvorar de juizo universal de todo e qualquer crime relacionado a desvio de verbas para fins
politico-partidarios, a revelia das regras de competéncia” (grifei). Tal como no Inquérito
acima referido, o caso sob exame ndo revela quaisquer indicios ou fatos que pudessem
vincular a a¢ao penal movida contra o paciente, de forma exclusiva ou preponderante, ao
Juizo curitibano de primeiro grau, considerados os ilicitos de corrupcio e lavagem de
dinheiro que lhe foram imputados. Salta a vista, que o mais correto, do ponto de vista
juridico, teria sido aplicar, ao caso, a regra prevista no art. 70 do CPP, que indica, antes de
qualquer outra consideragdo, o local do crime como foro competente, na esteira da
conhecida “teoria do resultado” adotada em nosso Pafs. Como afirma Guilherme de Souza
Nucci, trata-se de uma regra de cardter geral, afigurando-se, até mesmo, natural, com
relagdo a qual ndo cabem maiores artificios ou tergiversagoes, “pois o lugar do crime deve
ser onde a sociedade sofreu o abalo”.20 Nessa linha, cito o quanto decidido nos Inquéritos
4.327/DF ¢ 4.483/DF, em que esta Cotte entendeu que o julgamento dos fatos envolvendo
o nucleo politico neles descrito seria de competéncia da Se¢ao Judiciaria do Distrito
Federal, de forma oposta ao que ocorreu na agao penal aqui atacada. Idéntica conclusao foi
adotada no Inquérito 4.325/DF, de relatoria do Ministro Edson Fachin.

Como se v¢, o Requerido sustentou propositalmente a sua competéncia, a
revelia das balizas normativas e jurisprudenciais, para manter os procedimentos criminais
relacionados ao ex-Presidente Lula para o fim (7) de neutraliza-lo politicamente ¢ (i) dar
prosseguimento ao seu projeto pessoal, que culminou na assunc¢io de relevante cargo na

administracao publica no governo eleito com a sua contribuigdo.

2. DA LESAO AO ERARIO DECORRENTE DOS ATOS PERPETRADOS PELO EX-JUIZ NO

BOJO DA OPERAGAO “LAVA JATO”

Nao apenas o tecido social e a ordem constitucional foram rasgadas pelos
atos acima descritos. A maneira espetaculosa pela qual a Operagio foi conduzida aliadas as
acoes civadas de patente ilegalidade e desvio de finalidade de parte do ex-juiz Sérgio Moro

acarretaram profundos prejuizos econémicos aos cofres publicos da Unido, de sociedades de
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economia mista, de empresas publicas, abalando negativamente também o interesse fiscal do

Distrito Federal, estados e municipios brasileiros.

De acordo com as informagdes oficiais do Ministério Publico Federal, a
Operacdo “Lava Jato” tetia restituido cerca de R$ 4,3 bilhdes para os cofres publicos®. Deste
montante, pouco mais de R$ 900 milhdes sdo oriundos de acordos de delagdo premiada,

sendo o restante fruto de acordos de leniéncia e rentncias voluntarias™.

Pese embora a importancia da recuperacio de recursos nos supostos
patamares anunciados pelo Ministério Pablico, é certo que os desvios de finalidade, os
excessos ¢ abusos hoje reconhecidos ao longo da Operagio “Lava Jato”, sobretudo em
decorréncia da atuagio viciada do réu (conforme decidido pelo Supremo Tribunal Federal
no Habeas Corpus n° 164.493/PR), resultaram em perdas e danos muito supetiores ao
interesse publico, ao eririo dos diversos entes da administracio publica de todas as esferas e
a integridade de agentes econémicos, produzindo um cenario de desarranjo econéomico de

altissimo custo social em nosso pafs.

A sanha persecutéria do magistrado condutor da “Lava Jato” atrofiou as
cadeias produtivas dos setores de 6leo e gas e construgio civil, reduzindo-as a uma fracao
infima do que subsistia anteriormente. As obras de infraestrutura — que outrora eram a
alavanca de geragdo de empregos, ampliagio de investimentos e formac¢io de demandas —

foram paradas, provocando os nocivos efeitos sociais do desemprego no pais.

Os efeitos deletérios atingiram brutalmente os trabalhadores e
trabalhadoras atuantes nos ramos econémicos relacionados as atividades do Sistema
Petrobras. Contudo, nio apenas estes setores foram atingidos, mas também uma gama

importante de segmentos que estavam atrelados as atividades mais impactadas. Municipios

2. Os dados foram  divulgados em  sitio oficial do MPF na internet:
<http://www.mpf.mp.br/grandes-casos/lava-jato/resultados>

22 De acordo com a Procuradoria da Republica no Parana: <http://www.mpf.mp.br/pt/sala-de-
imprensa/noticias-pt/forca-tarefa-lava-jato-devolve-r-75-4-mi-recuperados-para-petrobras-petros-
e-caixa-economica>
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como Itaborai/R] foram arremessados em uma crise sem precedentes por conta dos

impactos da Operacio™.

Economistas de todos os matizes buscaram quantificar a reverberacao
negativa que o conjunto de atos praticado no bojo da Operacio “Lava Jato”. Destaque-se
que, no cutso de seu voto na ocasido do julgamento do Habeas Corpus n° 164.493/PR, o i.
Ministro RICARDO LEWANDOWSKI cita estudo do Instituto de Estudos Estratégicos de
Petréleo, Gas Natural e Biocombustiveis (INEEP), de autoria do professor WILLIAM
NOZAKI, em conjunto com a economista ROSA MARIA MARQUES, indicando o déficit de

R$ 142,6 bilhdes causado pela mencionada Operagio:

Quero dizer também, Senhor Presidente, que ha diferentes avaliacdes em relagdao a esta
operacio Lava Jato. H4, por exemplo, um estudo da professora Rosa Maria Marques, da
Pontificia Universidade Catdlica de Sao Paulo, baseado inclusive em uma pesquisa do
Instituto de Estudos Estratégicos de Petréleo, Gas Natural e Biocombustiveis, que mostra
que a operacio provocou o desmantelamento de importantes setores da economia
nacional, principalmente da industria petrolifera e de sua cadeia de fornecedores, como a
construcio civil, metalmecanica, indistria naval, engenharia pesada, além do programa
nuclear brasileiro. Esse estudo mostra também que se estima que a Lava Jato retirou cerca
de 142,6 bilhdes da economia brasileira. A operagdo produziu, pelo menos, trés
vezes mais prejuizos econémicos do que aquele que ela avalia ter sido desviado
com a corrupgao. Isso fora os milhdes de desempregos que esta operagio causou.?

2 A crise ocasionada pela paralizacio das obras do COMPER] foram, inclusive, tema de audiéncia
publica na Céamara dos Deputados: <https://www.camara.leg.br/noticias/490006-obras-do-
complexo-petroquimico-do-rio-de-janeiro-continuam-paralisadas />

24 STF, 2° AgR-HC n° 193.762/PR, Red. p/ acérdio Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno,
publicado em 01.09.2021.
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Em recente pesquisa realizada pelo Departamento Intersindical de
Estatistica e Estudos Socioeconémicos (DIEESE), em parceria com a Central Unica dos
Trabalhadores (CUT), buscou-se aferir o tamanho da repercussio da Operagio “Lava Jato”
na economia e no mercado de trabalho nacional (doc. 16). A analise dos dados demonstra

que mais de 4,4 milhdes de empregos foram ceifados nos mais diferentes setores:

Atividade Econémica Ocupagoes
Construcgéo 1.075.719
Comeércio por atacado e varejo 802.176
Servigos domeésticos 269.867
Transporte terrestre 246.600
Alimentacéo 196.063
Pecuaria, inclusive apoio a pecuaria 178.317
Agricultura, inclusive apoio a agricultura e a pos-colheita 161.295
Atividades juridicas, contabeis, consultoria e sedes de empresas 139.444
Organizagdes associativas e outros servigos pessoais 132.107|
Qutras atividades administrativas e servicos complementares 123.757
Educacéo privada 106.473
Saude privada 99.429
Confecgéo de artefatos do vestuario e acessdrios 68.719
Fabricac&o de produtos de minerais nao-metalicos 57.398
Intermediacéo financeira, seguros e previdéncia complementar 51.927
Extracdo de petréleo e gas e Refino 44.153
Demais 686.344
TOTAL 4.439.789

Os maleficios causados por uma grande taxa de desemprego sio
perceptiveis a olho nu no Brasil atual. Para além do drama social de familias inteiras sendo
desestruturadas pela falta de oportunidade de emprego e renda, a perda dos postos de
trabalho implica em uma reducdo da capacidade de arrecadacdo do Estado, o que, sem

duavidas, corroborou para o atual estado de crise econémica aguda em que vivemos.

Como mostra o estudo DIEESE-CUT, em adi¢do a redugdo da massa
salarial do Brasil no montante de R$ 85,8 bilhges, o fisco deixou de arrecadar R$ 20,3
bilhdes referente as contribui¢des sobre a folha de pagamento por conta do profundo

desastre socioecondémico em que resultou a “Lava Jato”.

Paralelamente a aniquilacio dos empregos no setor, os desinvestimentos
na companhia geraram queda brusca da producio. Como mostra o estudo do INEEP, a

diminui¢do da pujanca econémica da Petrobras trouxe consequéncias nefastas para o valor

dos ativos da empresa. Vejamos:
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Prova disso é que o investimento da Petrobras saltou de US$ 9 bilhées em 2004 para quase
US$ 55 bilhées em 2013; os efeitos multiplicadores significaram a geragdo de 50 mil
empregos na inddstria naval e milhares de postos de trabalho na industria metal-mecénica,
além da ampliacio de arrecadaciio para as diversas esferas governamentais, investimento
em pesquisa e desenvolvimento entre outros.

No atual plano de negécios da Petrobras merecem destaque as metas de: (I) redugdo de
25% nos investimentos, que devem ser cortados de US$ 98,8 bilhdes para US$ 74,1
bilhées; (II) redugio dos ativos da empresa, que deve sair integralmente de setores
como os de gas liquefeito (GLP), biocombustiveis, petroquimicos e fertilizantes;
(III) realizag@o de estudos para a venda da Liquigas e da BR Distribuidora; (IV)
venda dos 47% de capital votante que a petroleira mantém na Braskem; (V)
implementagio de uma nova politica mantendo os precos de derivados do petréleo
em paridade com o mercado internacional.

A justificativa oficial para o desinvestimento, a descapitalizagdo e a alienacdo patrimonial
esta ancorada na ideia de que a Petrobras precisa se refazer dos prejuizos causados pela
corrupgao revelada pela Operagdo Lava Jato. Como ja se apontou, em 2014 a empresa
estimou os prejuizos com corrupgao em cerca de R$ 6,2 bilhGes; nesse mesmo ano, o lucro
bruto da empresa foi de R§ 80,4 bilhées, ou seja, os problemas com corrupcio, ainda que
envolvendo montantes significativos, atingiram apenas 7,7% do lucro da empresa.

O problema da corrupgdo nao deve ser minimizado, mas certamente ele ndo justifica o
encolhimento dos investimentos apontados pela atual gestao da Petrobras. Nesse sentido,
a Operagido Lava Jato tem deixado impactos econémicos bastante danosos para o
conjunto da economia brasileira?>. (grifos nosso)

Este cenirio de reducio dos investimentos foi bem ilustrado através de
grafico elaborado na pesquisa DIEESE-CUT, o qual se colaciona abaixo. Nele, pode-se
observar claramente que a curva de investimentos passa a declinar fortemente

concomitantemente ao inicio da Operagao “Lava Jato”:

Inicio da
— E&P Total ope;:g;t?) Lava Jato
43415 Redugao dos
Descoberta investimentos e
do pré-sal 80 et concentragdo em
e o0d® exploragao e
e o \2 A
ot0® "’c’:so\'\dac‘ze eve® produgio nos
co campos do pré-sal
Ged 25 7. (el
W oS 2 e5a ' 15859
o437 10743,
84106557

2868
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Fonte: Petrobras. Relatorios de Administrac&o. varios anos. Elaboracéo: Subsecao DIEESE/FUP

% Disponivel em: <https://ineep.org.bt/os-impactos-economicos-da-operacao-lava-jato-e-o-
desmonte-da-petrobras/>
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Essa retirada de investimentos paralisou 53 obras publicas de grande
escala em todo o Brasil, gerando perdas coletivas muito profundas para a sociedade
brasileira. O mencionado caso da cidade de Itaborai/R] é apenas um exemplo da devastacio
econdmica causada pela Operagio. O nexo de causalidade é nitido, uma vez que as empresas
declararam sua incapacidade financeira para continuar os projetos, o que gerou mais

de R$ 172 bilhGes de perdas em investimentos:

Ano Petrobras Conéit\l;lijlgao TOTAL

2014 - 9.482,41 9.482,41
2015 25.997,49 15.837,28 41.834,77
2016 35.656,07 21.286,56 56.942,63
2017 42.668,15 21.286,56 63.954,71
TOTAL 104.321,71 67.892,81 172.214,52

Com efeito, os impactos negativos a economia brasileira decorrem tanto
dos efeitos diretos e indiretos da Operagio — isto é, os valores ligados diretamente aos
setores afetados ou setores das respectivas cadeias produtivas — quanto do “efeito renda”
— ou seja, a redugdo do consumo proporcionada pela contragio da geragido de emprego e de

renda. De forma consolidada, podemos obter os seguintes valores:

Variavéis Direto e Efeito

indireto Rendal/induzido TOTAL
Emprego 2.050.136 2.389.653 4.439.789
(ocupacgodes)
VA (em R$ milhdes) 124.859 119.789 244 647
Impostos
(em R$ milhdes) 25.220 22.221 47.441
Massa salarial
(em R$ milhes) 45.543 40.211 85.754
Prev + FGTS 11.244 9.015 20.259

(em R$ milhoes)

Fonte: Elaboracio propria a partir de Matrizes obtidas com a metodologia de PASSONI (2019).
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Note-se que todo o abalo institucional trazido pela Operacio “Lava Jato”
foi capaz colocar em xeque o desenvolvimento de setores estratégicos para o pais, sem
mencionar a vulnerag¢ido profunda da soberania nacional. A queda do recolhimento de
tributos afetos as atividades lesadas pela atuacdo do Requerido foi da ordem de R$

47,5 bilhées.

As perdas coletivas a economia brasileira ficaram nitidas e representaram
3,6% do Produto Interno Bruto (PIB) no periodo compreendido entre 2014-2017. As
maiores empreiteiras e grandes fornecedores de equipamentos para os setores da construcio
e Oleo e gas foram alvejados de forma completamente atipica pelo ex-juiz Sérgio Moro. A

suspensao dos contratos impediu a continuidade do servico publico.

E o que nos mostra o estudo do DIEESE-CUT:

3.0% 4 2.4%

-3.3%
2014 2015 2016 2017

-4,0% - -3.6%

M PIBsem LU M PIB observado

Voltando os olhos aos resultados da recuperagdo de ativos tao festejados
pelo ex-juiz Sérgio Moro em suas manifestacGes, observa-se que estes valores nao atingem

5% dos danos causados ao erario puiblico em decorréncia de seus atos.

Ressalta-se, por boa-fé processual, que condutas tidas por lesivas ao erario
publico praticadas pelo Requerido no curso da condu¢io da Operagido “Lava Jats” sdo
objeto de investigagdo pelo e. Tribunal de Contas da Unido, no seio do procedimento

TC n° 006.684/2021-1, otiundo de representagio do douto Subprocurador-Geral LUCAS
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RocCHA FURTADO. Todavia, tal averiguacdo se da por fatos distintos dos anteriormente

narrados.

Embora nio sejam diretamente objeto desta lide, calha trazer a baila os
fatos sob apuragio do e. TCU de forma a contextualizar a lesividade das a¢des do ex-juiz
Sérgio Moro. Argumenta o i. representante do MPTCU (doc. 17) que foram cometidas ao
menos duas causas de prejuizo ao erario: () redugio na arrecadagio tributaria decorrente
dos impactos das ilegalidades perpetradas contra a Odebrecht S.A., que levaram a
empresa a entrar em processo de recuperacao judicial; e (i) os elevados custos para se
garantir a estrutura da Operagao “Lava Jato”, que desta se valeu para cometer diversos

atos eivados de desvio de finalidade e incompeténcia:

Em representacio ofertada por este membro do MPTCU no inicio de 2021, assinalei duas
possiveis causas de prejuizo ao erario decorrentes de supostas praticas ilegitimas
estabelecidas entre membros da forga tarefa da Lava Jato em Curitiba e o ex-juiz
da 13" Vara Federal daquela cidade, Sr. Sérgio Moro, a época responsavel pela
condugido dos processos judiciais da Lava Jato na Justica Federal daquela cidade.

O primeiro tipo de dano ao erario decorreria da perda de arrecadagio tributaria em
fungdo da recuperagio judicial da empresa Odebrecht S.A., que foi levada a uma
situagdo pré-falimentar em consequéncia das investigagdes da Lava Jato
conduzidas de forma nio condizentes com o direito patrio.

A segunda, consiste nos custos incotridos por toda a Operagio Lava Jato de Curitiba,
caso ocorram a nulidade dos processos judiciais conduzidos pelo ex-juiz Sérgio
Moro, em razio das possiveis ilegalidades cometidas por ele e pelos procuradores
da forgca tarefa, na combinagio absolutamente impropria para conduzir
investigagdes, produgio de provas e estratégias processuais entre acusagio e 6rgio
julgador. Na representacio anteriormente apresentada, me referi, nesse caso, a todo o
dinheiro desperdicado por anos e anos, com o pagamento de remuneragio de
procuradores, servidores publicos do MPF, horas de trabalho extraordinarias, fungGes,
didrias, passagens, recursos materiais, custos esses todos extensiveis aos 6rgaos judiciais
que tiveram que apreciar processos civados de nulidade desde o inicio, em todas as
instancias, até o Supremo Tribunal Federal?. (grifos nosso)

Acerca do primeiro ponto, necessario rememorar que se trata de um nitido
caso de revolving door. O anglicismo poderia ser traduzido como “porta giratéria”, isto é,
quando agentes publicos responsaveis pela regulagio ou fiscalizacio trocam de papel com os

agentes privados afetados por esta regulacio/fiscalizagdo, e vice-versa. Se consubstancia na

26 Representagio ajuizada nos termos do art. 81,1, da Lei n°® 8.443/92, e no art. 237, VII, do RITCU,
pelo d. Subprocurador-Geral LUCAS ROCHA FURTADO, em 19.01.2022.
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confusdo entre o publico e o privado, trazendo uma perniciosa zona de penumbra para a

Administracdo Publica.

E foi exatamente o que ocorreu apds sua demissio do cargo de Ministro
da Justica. Apds anos sendo o magistrado responsavel pelas ilegais investidas contra a
Odebrecht S.A., este foi contratado justamente pela empresa Akvarez & Marsal, a qual
administra a recuperagao judicial da construtora. E dizer: “além de  possuir informagoes privilegiadas
sobre o funcionamento das empresas do grupo Odebrecht, o entio juiz, teria tomado decisées judiciais
e orientado as condigées de celebragio de acordos de leniéncia (...) Na sequéncia, passa
a auferir renda junto a administradora judicial nomeada na recuperagio judicial. Como

se diz popularmente, o mesmo agente teria atnado nos ‘dois lados do balcio””.

Como se ndo bastasse, apds todo o prejuizo causado ao patriménio
publico material e moral da Unido, o Requerido buscou auferir lucros com as condutas ilicitas
praticadas com ar de legalidade pelo uso da toga. H4, de fato, um escandalo sem precedentes

que macula toda a imagem do Judiciario brasileiro e ndo pode restar impune.

Aquele se arrogava a posicdo de “combatente da corrupeao” se valeu das
praticas mais banais de conflito de interesse e quebra da moralidade publica. Ndo pode a
populagio brasileira agora arcar com os graves 6nus que o Requerido a ela impds. Ao revés,

este deve ser duramente responsabilizado em todas as searas juridicamente admitidas.

E o que se passa a demonstrar em seguida.

27 Despacho profetido pelo i. Ministro BRUNO DANTAS no bojo da TC n° 006.684/2021-1.
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3. PRELIMINARES

3.2. DA COMPETENCIA

A competéncia para processar ¢ julgar A¢do Popular é determinada pela
origem do ato combatido, consoante o disposto no art. 5°, da Lei n® 4.717/65. Por
conseguinte, caso este tenha sido praticado, aprovado, autorizado ou referendado por
autoridade de 6rgio Unido ou de pessoa jutidica criada/mantida por esta, aflora a

competéncia da Justica Federal para apreciar a controvérsia.

Neste seguimento, ndo se enquadrando nas hipéteses elencadas nas alineas
fe n,do inciso 1, do art. 102, da CF, a competéncia recai ao primeiro grau de jurisdigio.
Neste sentido, calha rememorar o precedente firmado pelo e. Supremo Tribunal Federal no
bojo da Questdo de Ordem da Agdo Originaria n° 859. Transcreve-se a ementa do referido

julgado para ilustragio:

EMENTA: ACAO ORIGINARIA. QUESTAO DE ORDEM. ACAO POPULAR.
COMPETENCIA ORIGINARIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL: NAO-
OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. A competéncia para julgar agdo popular contra ato de qualquer autoridade, até
mesmo do Presidente da Republica, é, via de regra, do juizo competente de
primeiro grau. Precedentes.

2. Julgado o feito na primeira instancia, se ficar configurado o impedimento de mais da
metade dos desembargadores para apreciar o recurso voluntario ou a remessa obrigatoria,
ocorrera a competéncia do Supremo Tribunal Federal, com base na letra n do inciso I,
segunda parte, do artigo 102 da Constitui¢io Federal.

3. Resolvida a Questio de Ordem para estabelecer a competéncia de um dos juizes de
primeiro grau da Justica do Estado do Amapa?s. (grifos nossos)

Ademais, ha que se verificar que em historia recente o e. STF e diversos
magistrados de primeiro grau — quando acionados em casos de imensa repercussio nacional,
como a nomea¢io do ex-Presidente Luiz Inacio Lula da Silva para a Casa Civil do governo
da ex-Presidenta Dilma Rousseff — entenderam ser do ambito de primeiro grau a

competéncia quanto ao tramite daquelas A¢des Populares. 1erbis:

(...) Assim, em vista do risco de dano ao livre exercicio do Poder Judiciario, da autuacio da
Policia Federal e do Ministério Pablico Federal, DEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR
PARA SUSTAR O ATO DE NOMEACAO DO SR. LUIZ INACIO LULA DA SILVA

28 STF, QO-AO n° 859, Red. p/ acérdio Min. MAURICIO CORREA, Tribunal Pleno, publicado em
01.08.2003.
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para o cargo de Ministro de Estado Chefe da Casa Civil da Presidéncia da Republica, ou

qualquer outro que lhe outorgue prerrogativa de foro®.
ook

(...) Assim, bem examinados os presentes autos, tenho que merecem acolhida as razdes
declinadas pelos autores, pelo que DEFIRO A LIMINAR VINDICADA PARA
DETERMINAR A SUSTACAO E OU ANULACAO DO ATO DE NOMEACAO DO
SR. LUIZ INACIO LULA DA SILVA para o cargo de Ministro de Estado Chefe da Casa
Civil da Presidéncia da Republica’.

Em relacdo a competéncia tetritorial, quedou silente a Lei n® 4.767/65. A
ratione loci para a para processar ¢ julgar a presente demanda, portanto, deve ser aferida a
partir de interpretacdo integrativa das demais balizas legais e jurisprudenciais que compde o
microssistema de a¢Ges coletivas no Direito brasileiro. Sem olvidar, é claro, da envergadura
constitucional deste remédio heroico, impossibilitando restricoes desarrazoadas a seu

exercicio.

Firme nestas premissas, estabeleceu o c. Superior Tribunal de Justica, pela
inteligéncia do art. 5°, §1°, da Lei n® 4.767/65, que ato praticado por autoridade da Unido
equipara-se a feito por ela praticado. Implicando, por conseguinte, na observancia do art.
109, §2°, da Constituicio Federal”, bem como no art. 51, § tnico, do Cédigo de Processo
Civil®. Logo, competentes os Juizos da Seg¢io Judiciaria do domicilio do autot.

Vejamos:

2 JFDF, Acdo Popular n° 16542-54.2016.4.01.3400, 4* Vara Federal da Subse¢io Judiciaria de
Brasilia/DF, decisdo prolatada pelo Juiz Itagiba Catta Preta Neto em 17.03.2016.

30 JFRJ, Ag¢ao Popular n® 29114-53.2016.5.02.5101, 6° Vara Federal da Subsecio Judiciaria do Rio de
Janeiro/R], decisio prolatada pela Juiza Regina Coeli Formisano em 17.03.2016.

31 Art. 5° Conforme a origem do ato impugnado, é competente para conhecer da agio, processa-la
e julga-la o juiz que, de acordo com a organizacio judiciaria de cada Estado, o for para as causas que
interessem a Unido, ao Distrito Federal, ao Estado ou ao Municipio. § 1° Para fins de competéncia,
equiparam-se atos da Unido, do Distrito Federal, do Estado ou dos Municipios os atos das pessoas
criadas ou mantidas por essas pessoas juridicas de direito publico, bem como os atos das sociedades
de que elas sejam acionistas e os das pessoas ou entidades por elas subvencionadas ou em relacio as
quais tenham interesse patrimonial.

32 Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar: § 2° As causas intentadas contra a Unido
poderio ser aforadas na se¢do judiciaria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver
ocottido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito
Federal.

3 Art. 51. E competente o foro de domicilio do réu para as causas em que seja autora a Unido.
Paragrafo dnico. Se a Unifo for a demandada, a agdo podera ser proposta no foro de domicilio do
autor, no de ocorréncia do ato ou fato que originou a demanda, no de situa¢io da coisa ou no Distrito
Federal.
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CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO POPULAR AJUIZADA
CONTRA ATO DO PRESIDENTE DO BNDES, QUE, POR DISCIPLINA LEGAL,
EQUIPARA-SE A ATO DA UNIAO. INTELIGENCIA DO ART. 5°, § 1° DA LEI
4.717/65. APLICACAO DOS ARTS. 99,1, DO CPC, E 109, § 2°, DA CONSTITUICAO
DA REPUBLICA. COMPETENCIA TERRITORIAL. PRINCIPIO DA
PERPETUATIO JURISDICTIONIS.

(-..) 3. Partindo da analise da importincia da agdo popular como meio constitucional
posto a disposigio "de qualquer cidaddo"
inc. LXXIII do art. 5° da Constitui¢do Federal/88, concluiu a Primeira Se¢do desta

para defesa dos interesses previstos no

Corte pela impossibilidade de impor restricdes ao exercicio desse direito,
terminando por fixar a competéncia para seu conhecimento consoante as normas
disciplinadas no Cédigo de Processo Civil em combinagio com as disposi¢des
constitucionais.

4. Ato de Presidente de empresa publica federal equipara-se, por disciplina legal
(Lei 4.717/65, art. 5°, § 1°), a ato da Unido, resultando competente para
conhecimento e julgamento da agido popular o Juiz que "de acordo com a
organizagio judiciaria de cada Estado, o for para as causas que interessem 2a
Unido" (Lei 4.717/65, art. 5°, caput).

5. Sendo igualmente competentes os Juizos da segdo judiciaria do domicilio do
autor, daquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou
onde esteja situada a coisa, ou, ainda, do Distrito Federal, o conflito encontra
solugdo no principio da perpetuatio jurisdicionss.

6. Nio sendo possivel a modificagdo ex officio da competéncia em razio do principio da
perpetuatio jurisdicionss, a competéncia para apreciar o feito em andlise é do Juizo perante o
qual a demanda foi ajuizada, isto ¢, o Juizo Federal da Se¢ao Judiciaria do Distrito Federal,
o suscitado.

7. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 7* Vara da Secio
Judiciaria do Distrito Federal, o suscitado3. (grifos nossos)

Na mesma linha de compreensdo, a competéncia territorial, mesmo se
aferida de outro modo, seria de alcada desta Secio Judiciaria do Distrito Federal. Isto porque,
levando-se em conta o art. 2°, da Lei n® 7.347/85 (Lei da Acio Civil Puablica), cabe ao foro
do local onde ocotrer o ano processar e julgar a causa. Assim, como explicitado em tépico
anterior, o prejuizo ocasionado pelas acoes perpetradas pelo Requerido atingiu os cofres

da Unido, sendo, portanto, competente a jurisdigao desta Capital Federal.

A intelec¢do acima esta em total acordo com os precedentes do c. STJ,

como se pode observar do excerto abaixo transcrito:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/ST]. AGAO POPULAR. COMPETENCIA
TERRITORIAL. INEXISTENCIA DE PREVISAO ESPECIFICA NA LEI

3 STJ, CC n° 107.109/R], Rel. Min. CASTRO MEIRA, Primeira Se¢do, publicado em 18.03.2010.
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4.717/65. MICROSSISTEMA DE PROCESSO COLETIVO. APLICAGCAO
SUBSIDIARIA DA LEI DE ACAO CIVIL PUBLICA. FORO DO LOCAL DO
DANO. AUSENCIA DE PRE]UiZ() AO AUTOR POPULAR. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

(-.) 9. Na determinag¢io do foro competente para o processamento da agdo popular, cujo
objetivo é a tutela de interesse coletivo latu sensu, o que deve ser buscado nio é a
conveniéncia do autor popular, mas a escolha do foro com maior aptiddo para melhor e
celeremente tutelar o interesse coletivo que o autor popular visa defender.

10. Nesse contexto, a defini¢io do foro competente para a apreciagio da Agido
Popular reclama a aplicagdo analdgica da regra prevista no artigo 2° da Lei
7.347/85, que prevé a competéncia funcional e, portanto, absoluta, do foro do local
onde ocotrer o dano.

11. Agravo interno nio provido?. (gtifos nossos)

Depreende-se, pois, de tais balizas legais e jurisprudenciais que compete a
uma das Varas Civeis da Secdo Judicidria do Distrito Federal processar e julgar a presente

demanda.

3.3. DA LEGITIMIDADE ATIVA E PASSIVA

A legitimidade é compreendida como um pressuposto processual®,
devendo estar presente para que se possa postular perante o Poder Judiciario, como informa
o art. 17 do CPC”. A presenca desse requisito de admissibilidade deve ser aferida a luz das

afirmagées apresentadas pelo requerente.

Compreende-se que a legitimidade é um critério relacional, de modo que
ele deve ser observado a partir do vinculo entre os sujeitos processuais e as relagdes juridicas
entre eles existentes™. Como explicam Antdnio Cintra, Ada Pellegrini Grinover e Candido

Rangel Dinamarco na classica obra Teoria Geral do Processo:

3% STJ, AgR-REsp 1.883.545/DF, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma,
publicado em 07.10.2021.

36 A legitimidade ad causam e o interesse de agit passardo a ser explicados com suporte no repertorio
tedrico dos pressupostos processuais. A legitimidade e o interesse passardo, entdo, a constar da
exposi¢do sistematica dos pressupostos processuais de validade: o interesse, como pressuposto de
validade objetivo extrinseco; a legitimidade, como pressuposto de validade subjetivo relativo as partes
(DIDIER JR., Fredie. Curso de diteito processual civil: introducido ao diteito processual civil, parte
geral e processo de conhecimento. 21. ed. Salvador: Ed. Jus Podivm, 2019, p. 365).

37 Art. 17. Para postular em juizo é necessario ter interesse e legitimidade.

38 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim et al. Primeiros comentarios ao novo cédigo de processo civil:
artigo por artigo. 2. ed. revisada, atualizada e ampliada. Sdo Paulo: Editora Revista dos Ttibunais,
2016, p. 92.
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(..) ¢ titular de agAo apenas a propria pessoa que se diz titular do direito subjetivo material
cuja tutela pede (legitimidade ativa), podendo ser demandado apenas aquele que seja titular
da obrigacio correspondente (legitimidade passiva)®.

Assim, a legitimidade ativa dos subscritores da presente a¢do encontra-
se comprovada pela qualidade de cidaddos, eleitores devidamente inscritos na Justica

Eleitoral, nos termos do artigo 1° da Lei 4.767/65.

Quanto a legitimidade passiva, o art. 6° da Lei 4.717/1965 prescreve:

Art. 6°. A ag@o sera proposta contra as pessoas publicas ou privadas e as entidades referidas no att.
1°, contra as autoridades, funcionirios ou administradores que houverem autorizado, aprovado,
ratificado ou praticado o ato impugnado, ou que, por omissas, tiverem dado oportunidade a
lesdo, e contra os beneficiarios diretos do mesmo. (grifos nossos)

Portanto, dentre outras hipdteses, estio legitimados a figurar no polo
passivo da causa aqueles que praticaram os atos impugnados, bem como os beneficidrios das

lesbes produzidas por tais condutas.

No caso concreto essas duas figuras se confundem: o ex-Juiz Sérgio
Moro tanto € a autoridade publica que praticou os atos lesivos, como também ¢é o

sujeito que deles se beneficiou.

Seus atos provocaram lesdes irreparaveis a economia nacional e,
consequentemente, ao patrimonio das pessoas juridicas de direito publico declinadas nesta
peticdo. Afinal, ao exercer sua funcio publica imbuido de interesses estranhos a atividade
jurisdicional, quais sejam, designios de obten¢do de vantagens individuais, como cargos
publicos e outras benesses, o Requerido fragilizou a credibilidade das institui¢des nacionais,

desestruturou setores econdémicos estratégicos e desestabilizou o ambiente negocial no pais.

O desvio de finalidade de sua atuagdo a frente da Operagdo “Lava Jato” ja
foi declarado pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Habeas Corpus 164.493 /PR.

Parte-se aqui, deste modo, de premissas juridicas ja fixadas pela Suprema Corte.

3 CINTRA, Antonio Catlos de Aratdjo; GRINOVER, Ada Pellegrini; DINAMARCO, Candido Rangel.
Teoria geral do processo. 26. ed. Sao Paulo: Malheiros Editores, 2010, p. 282.
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Adiante, se beneficiou do cendrio caético que produziu, pois facilitou a
vitoria do atual Presidente da Republica nas dltimas eleicGes, ao se utilizar de expedientes
ilegais para impedir que o candidato favorito as disputasse, ¢ com isso foi agraciado com
nomeacao ao catgo de Ministro da Justica e da Seguranca Publica. Ndo obstante tudo isso,
ap6s sair de sua nova func¢io puablica, munido de informagdes privilegiadas obtidas em seu
petiodo a frente da Operacdo “Lava Jato”, foi trabalhar em consultoria que administra a
recuperacdo judicial de empresas que ele contribuiu a desestruturar, auferindo enorme

quantia.

Em suma, o ex-Juiz Sérgio Moro, ao conduzir a famigerada Operagio
“Lava Jato”, utilizou-se de sua posicio de magistrado para perseguir seus desafetos politicos
e abusar da autoridade que gozava para impulsionar um verdadeiro projeto pessoal, trazendo
prejuizos de toda sorte ao pais. O conflito de interesses foi a marca de sua atuagio puiblica ao

longo dos ultimos anos.

Carrega legitimidade passiva ad causam aquele que ¢é titular da obrigacio
juridica requerida pelo autor*’. Como os atos do Requerido provocaram estas leses, é dele
o dever de reparagio, sendo, desta forma, o titular da obriga¢do juridica que ora se requer. E

legitimado passivo a causa, pois.
3.4. DO CABIMENTO

No ambito das condigbes do direito de agdo, cabem algumas
consideracdes que demonstram a plenitude do interesse de agir, sendo certo que a presente
inicial é (1) necessatia e () adequada para o alcance da tutela do Poder Judiciario. Segundo a

licio de HUMBERTO THEODORO JUNIOR:

O interesse processual, em suma, exige a conjugac¢io do binémio recessidade e adegnagao, cuja
presenca cumulativa é sempre indispensavel para franquear a parte a obtengao da sentenga
de mérito. Assim, nio se pode, por exemplo, postular declaragio de validade de um
contrato se o demandado nunca a questionou (desnecessidade da tutela jurisdicional), nem

pode o credor, mesmo legitimo, propor agdo de execugao, se o titulo de que dispde ndo é

40 DIDIER JR., Fredie. Curso de direito processual civil: introducio ao diteito processual civil, patte
geral e processo de conhecimento. 21. ed. Salvador: Ed. Jus Podivm, 2019, p. 404.
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um titulo executivo na definicio da lei (inadequacao do remédio processual eleito pela
parte).#

Pois bem. Segundo os attigos 1°, caput, e 3°, ambos da Lei 4.717/1965, sio
atos impugnaveis através da agdo popular todos os “asos lesivos” ao eratio de quaisquer entes
que componham a administracio pablica direta e indireta, ou que representem o patriménio

publico. I verbis:

Art. 1° Qualquer cidadio serd parte legitima para pleitear a anulacio ou a declaragio de
nulidade de atos lesivos ao patriménio da Unido, do Distrito Federal, dos Estados, dos
Municipios, de entidades autirquicas, de sociedades de economia mista (Constitui¢io, art.
141, § 38), de sociedades mutuas de seguro nas quais a Unifo represente os segurados
ausentes, de empresas publicas, de servicos sociais autbnomos, de institui¢oes ou fundacoes
para cuja criagio ou custeio o tesouro publico haja concorrido ou concorra com mais de
cinqiienta por cento do patrimoénio ou da receita 4nua, de empresas incorporadas ao
patrimoénio da Unido, do Distrito Federal, dos Estados e dos Municipios, e de quaisquer
pessoas juridicas ou entidades subvencionadas pelos cofres publicos.

Art. 3° Os atos lesivos ao patriménio das pessoas de direito publico ou privado, ou
das entidades mencionadas no art. 1°, cujos vicios ndo se compreendam nas
especificagdes do artigo anteriot, serdo anulaveis, segundo as prescrigdes legais,
enquanto compativeis com a natureza deles. (grifos nossos)

Diante dos fatos ora narrados, niao restam duvidas que as lesdes ao
patrimoénio publico causadas pelo impetrado no ambito da Operagio “Lava Jato” sio

subsumiveis as hip6teses de cabimento definidas pela Lei n® 4.717/1965.

Ainda que se coloque em debate os efetivos prejuizos impostos ao
patrimonio publico pelo impetrado, é certo que no reconhecimento da repercussao geral do
Tema n°® 836 (ARE n° 824781/MT), o c. STF reafirmou a sua jurisprudéncia sobre a
prescindibilidade de demonstracio do dano material quando evidenciados os prejuizos

morais ao patrimonio publico:

EMENTA Direito Constitucional e Processual Civil. A¢do popular. Condi¢des da agao.
Ajuizamento para combater ato lesivo a moralidade administrativa. Possibilidade. Ac6rddo
que manteve sentenca que julgou extinto o processo, sem resolugdo do mérito, por
entender que é condi¢do da aclo popular a demonstragio de concomitante lesio ao
pattiménio puiblico material. Desnecessidade. Conteudo do art. 5°, inciso LXXIII, da
Constitui¢ao Federal. Reafirmagio de jurisprudéncia. Repercussao geral reconhecida. 1. O

4 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil. Vol. 1. 61* ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2020, pp. 168-169.
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entendimento sufragado no acérdio recorrido de que, para o cabimento de agio
popular, é exigivel a mengio na exordial e a prova de prejuizo material aos cofres
publicos, diverge do entendimento sufragado pelo Supremo Tribunal Federal. 2. A
decisdo objurgada ofende o att. 5°, inciso LXXIII, da Constitui¢ao Federal, que tem como
objetos a serem defendidos pelo cidaddo, separadamente, qualquer ato lesivo ao patriménio
material publico ou de entidade de que o Estado participe, ao patriménio moral, ao cultural
e ao histérico. 3. Agravo e recurso extraordinario providos. 4. Repercussio geral
reconhecida com reafirmacao da jurisprudéncia.*? (grifos nossos)

As lesbes em questdo nio se resumiram aos atos do magistrado investido,
a época, na 13* Vara Federal de Curitiba/PR, mas se manifestaram principalmente através de
uma verdadeira unidade espuria entre representantes do Ministério Publico Federal e do
Poder Judiciario para executar um projeto de poder que ensejou em vultosos ganhos politicos
e econdémicos para seus participantes. Agdes que jamais poderiam ser reduzidas a meros
atos jurisdicionais contestaveis por recursos disciplinados em lei. Tudo em detrimento
dos principios orientadores da Administracio Publica (art. 37, caput, da CF), aos quais a

magistratura também esta subordinada.

Somando-se a isso, os impetrantes nio ignoram o entendimento
pacificado pelo e. STF que veda o conhecimento de a¢do popular impetrada contra ato
jurisdicional. Nada obstante, o caso em tela foge completamente da incidéncia do referido
precedente, tendo que vista que a exordial é dedicada a combater ndo exatamente os atos
jurisdicionais do ex-juiz Sérgio Moro, mas aqueles que — no uso da toga, mas nio s6 dela
— consubstanciaram indmeros ilicitos causadores de significativos danos ao erario da Unido

e demais entes da federacio.

E o que se argumenta a seguir.

Segundo o entendimento firmado pelo Pretério Excelso no mencionado
julgado, a razdo que sustenta o ndo conhecimento do instrumento disciplinado pela Lei n°
4.717/1965 é o fato de o ato jurisdicional ser impugnavel pela sistematica do duplo grau de
jurisdicdo, que assegura recursos para cada decisdo e a a¢do rescisoria para a coisa julgada.

Observe-se:

(.) AJUIZAMENTO DE ACAO POPULAR CONTRA ATO DE CONTEUDO
JURISDICIONAL. INADMISSIBILIDADE. ACAO POPULAR DE QUE NAO SE

4 STF, ARE n° 824781 RG, Rel. Min. DIAS TOFOLLI, Tribunal Pleno, publicado em 09.10.2015.
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CONHECE. Os atos de conteudo jurisdicional -precisamente por nio se revestirem de
carater administrativo - estio excluidos do ambito de incidéncia da a¢do popular, porque
se acham sujeitos a um sistema especifico de contestagio, quer por via recursal,
quer mediante utilizagdo de agdo rescisoria. Doutrina. Tratando-se de ato de indole
jurisdicional, cumpre considerar que este, ou ainda nao se tornou definitivo - podendo, em
tal situagdo, ser contestado mediante utilizacio dos recursos previstos na legislacdo
processual -, ou, entdo, ja transitou em julgado, hipétese em que, havendo decisao sobre o
mérito da causa, expor-se-a a possibilidade de rescisao®. (grifos nossos)

Assim sendo, ato continuo, surge uma questio de significativa pertinéncia,
em especial a luz dos fatos trazidos no caso em tela. E aqueles atos lesivos perpetrados por

membro do Poder Judiciario que nio se esgotam na natureza de ato jurisdicional?

E dizer, ¢ o ilicito perpetrado fora dos autos, mas justamente destinado a

repercutir através do caderno processual?

Como detalhadamente descrito no escorgo factual, enquanto investido do
cargo de magistrado da Justica Federal, o Requerido (3) articulou, (#) liderou e (77 geriu um
verdadeiro esquema de abuso de autoridade que tio somente usou as a¢des da Operacio
“Lava Jato” como instrumento de um projeto politico de interferéncia nas instituigdes
do Estado Brasileiro. E certo que uma organizagio de tamanha complexidade, carregada
de objetivos tdo amplos, jamais poderia ter se encerrado em atos jurisdicionais impugnaveis

ot “um sistema especifico de contestagao” ou pela “utilizagio da agao rescisoria”.

Um exemplo de ato completamente imune ao sistema recursal, garantido
a0s processos judiciais, é a verdadeira direcdo da forca tarefa da Operacdo “Lava Jato”
exercida pelo ex-juiz Sérgio Moro, entdo juiz da causa, tevelada pelo acervo probatério
colhido no ambito da Operacdo “Spoofing’. Todos os comandos emitidos pelo entio
magistrado aos 6rgaos de investigagdo e de acusa¢io estavam completamente acobertados
pelo sigilo, préprio de ilegalidades que jamais poderiam ser publicizadas, e, portanto, ao

abrigo de recursos e outros instrumentos judiciais assegurados as Defesas Técnicas.

Aquele que tinha o dever de atuar como julgador imparcial, (4) influenciou

nas estratégias da acusagdo e da investigacdo, (i) conduziu o processo-crime de modo a

4 STF, MC-AO n° 672/DF, Decisio monocritica do Rel. Min. CELSO DE MELLO, publicado em
16.03.2000.
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influenciar nas elei¢Ges nacionais de 2018 e (i11) propiciou, através e por conta do cargo de
magistrado, condi¢des favoraveis para que obtivesse vantagens politicas — nomea¢io como

ministro de estado, por exemplo — e econémicas.

Em resumo, trata-se de um caso excepcional, completamente
distinto daqueles que jamais autorizariam o conhecimento da agido popular,
conforme a sapiente jurisprudéncia firmada pelo Supremo Tribunal Federal. Neste
ambito, é importante frisar que o e. STF, em decisdes postetiores que mantiveram o
entendimento firmado no julgamento da A¢do Originiria n® 672/DF, sustentaram também
como razdo a existéncia de um sistema de contestagio préprio dos provimentos
jurisdicionais, como materializagdo das garantias constitucionais da ampla defesa (art. 5°, LV).

A exemplo:

EME N T A: ACAO POPULAR PROMOVIDA CONTRA DECISAO EMANADA
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - AUSENCIA DE COMPETENCIA
ORIGINARIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - INADMISSIBILIDADE DA
ACAO POPULAR CONTRA ATO DE CONTEUDO JURISDICIONAL - ACAO
POPULAR DE QUE NAO SE CONHECE - AGRAVO IMPROVIDO. O PROCESSO
E O JULGAMENTO DE ACOES POPULARES CONSTITUCIONAIS (CF, ART. 5°,
LXXIIT) NAO SE INCLUEM NA ESFERA DE COMPETENCIA ORIGINARIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. — [..]JNAO CABE ACAO POPULAR CONTRA
ATOS DE CONTEUDO JURISDICIONAL. - Revela-se inadmissivel o ajuizamento de
acdo popular em que se postule a desconstituicio de ato de conteudo jurisdicional (AO
672-DF, Rel. Min. CELSO DE MELLO). - Os atos de conteudo jurisdicional -
precisamente por nio se revestirem de carater administrativo - estdo excluidos do ambito
de incidéncia da agdo popular, notadamente porque se acham sujeitos a um sistema
especifico de impugnagdo, quer por via recursal, quer mediante utilizagio de agio
rescisoria. Doutrina. Jurisprudéncia.* (grifos nossos)

Sistema este que, repise-se, jamais foi desenhado para abarcar desmandos
¢ infragdes de tamanha monta, como aqueles executados pelo Requerido no indevido
“comando” da Operacio “Lava Jato”. Nio subsiste qualquer outro instrumento no
ordenamento juridico patrio que possa dar conta de levar ao escrutinio dos tribunais os

ilicitos do impetrado, a ndo ser a a¢io popular disciplinada pela Lei n® 4.717/1965.

4 STF, AgR-Pet 2018, Rel. Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, publicado em 16.02.2001.
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Cabivel, portanto, a agao popular contra os atos descritos nesta peca
exordial, na forma do art. 1°, caput, da Lei n® 4.717/1965, aplicavel a luz do principio da

indeclinabilidade da jurisdi¢ao, inscrito no art. 5%, inciso XXXV, da Constitui¢io Federal.

4. DA PROCEDENCIA DA ACAO

4.2. DOS ATOS LESIVOS A MORALIDADE PUBLICA.

Desnecessario, por razdes de economia processual, dissertar longamente sobre
os principios norteadores da Administracao Publica, que estdo consagrados no art. 37, caput,

da Constituicio Federal®.

Nunca ¢ demais ressaltar que tais dogmas constitucionais — muitas vezes
vistos como meras filigranas juridicas, sobretudo pelos condutores da Operagio “Lava Jato”

— jamais podem ser encarados como meros rétulos burocraticos.

Muito pelo contrario, pois sdo vetores hermenéuticos dotados de eficacia

plena que vinculam todo o ordenamento juridico e, portanto, gozam de extrema relevancia.

Por raz&es ébvias, o Judicidrio, enquanto Poder republicano integrante da
Administracdo, estd igualmente subordinado aos dogmas do funcionalismo publico, como

define o préprio texto constitucional.

Conforme nos ensina o professor JOSE MAURICIO CONTI, “O Poder
Judicidrio, portanto, integra a Administragio Priblica, sem, no entanto, fazer parte do Poder Executivo,
evidenciando nao ser ldgico considerar a Administragao Priblica como estrutura do Poder Executivo. A
Administracao Priblica ¢ a estrutura por meio da qual o Estado (e nao o Poder Executivo) organiza-se a

fim de atender aos interesses piiblicos.*”

Partindo dessa premissa, os magistrados devem guardar estrita

observancia a essas diretrizes no exercicio regular das suas atividades estatais.

4 Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados,
do Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos principios de legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:

46 CONTI, José Mauticio. A autonomia financeira do poder judiciario 1* edi¢do. Sao Paulo: Blucher,
201. P. 36.
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E dentre os principios que aqui nos interessam, sobressaem a izpessoalidade
e a moralidade. Isso porque, como ja adiantado, sdo justamente esses institutos que o presente
remédio constitucional (art. 5°, inciso LXXIII, CF") visa salvaguardar, com a consequente

reparagdo (ou, a0 menos, a declaracio) do ato lesivo.

Dada a relevancia do instituto da impessoalidade, o seu conceito esta
definido legalmente no art. 2°, parigrafo unico, inciso II1, da Lei n® 9.784/99. A redagio legal
delimita que o agente publico deve atuar com “objetividade no atendimento do interesse piiblico,

vedada a promogido pessoal de agentes ou autoridades;” (grifos nossos)

Ja sobre a moralidade, HUMBERTO AVILA leciona que o ato “o principio da
moralidade administrativa estabelece um estado de confiabilidade, honestidade, estabilidade ¢ continnidade
nas relagies entre o poder piblico e o particular, para cuja promogao sdo necessarios comportamentos sérios,

motivados, leais e continnos.””

Até porque, socorrendo-nos aos brilhantes e atemporais ensinamentos do
Ministro CELSO DE MELLO, “quen tem 0 poder e a forca do Estado em suas maos, nao tem o direito de

excercer, em seu proprio beneficio, a antoridade que lhe é conferida pelas leis da Repriblica.®”
g )y g

Sendo assim, todo e qualquer ato decisério praticado pelo ex-juiz Sérgio

Moro deveria estar revestido de impessoalidade e moralidade, sob pena de nulidade.

Ocotre que, na contramio de todas as licdes legais, doutrinarias e
jurisprudenciais acima delineadas, o Requerido, investido nas suas fun¢des jurisdicionais,
atuou a margem da legislacdo de regéncia para satisfazer interesses Ginica e exclusivamente

pessoais, em conflito com os dogmas norteadores do zzinus piblico.

47 Art. 5°, LXXITIL. qualquer cidaddo ¢ parte legitima para propor agdo popular que vise a anular ato
lesivo ao patrimonio publico ou de entidade de que o Estado participe, 2 moralidade administrativa,
a0 meio ambiente e ao patrimoénio histérico e cultural, ficando o autor, salvo comprovada ma-fé,
isento de custas judiciais e do 6nus da sucumbéncia; (grifos nossos)

48 AVILA, Humberto. Sistema constitucional tributario. 22 edicio. Sdo Paulo: Saraiva, 2006, p. 38.

4 STF, ADI n° 1.521/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Ttibunal Pleno, publicado em
19.06.2013.
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Como ja bem exposto no primeiro capitulo deste petitério, o ex-juiz Sérgio
Moro deturpou, por completo, o sistema de justi¢a criminal. A bem da verdade, o Requerido
utilizou o cargo publico como mero palanque para sua propria promogido pessoal, que

agora esta publicamente escancarada.

Nunca ¢ demais lembrar que todas as condutas acima elencadas,
sem excecio, foram formalmente reconhecidas como ilicitas pelo Supremo Tribunal

Federal.

Como se v¢, a pritica reiterada de abusos funcionais era o modus operandi
adotado pelo ex-juiz Sérgio Moro na condugio dos scus atos judicantes. Tudo isso a margem

do sistema recursal préprio do Poder Judiciario.

Dentre os exemplos ilustrativos que confirmam essa afirmac¢ao, podemos
destacar (4) o uso massivo e estratégico dos meios de comunica¢do, que desempenhavam
papel fundamental na Operagao, (&) a insuflagdo do debate publico através de opinides exzra
autos e juizo de valor antecipado sobre processos judiciais em curso, o que ¢ vedado pelo
art. 36, inciso 111, da LOM, (i) a presenca do Requerido em eventos com personalidades

politicas antagbnicas aquelas que ele julgava, dentre outros tantos fatores.

Conforme reconhecido pelo proprio Requerido em estudo sobre a
Operacao Maos Limpas deflagrada na Italia, que gestou e serviu de espelho a Operagiao “Lava
Jate” no Brasil, o ex-juiz Sérgio Moro considerou que “os vagamentos [de informagies sigilosas]
serviram a nm propdsito 4itil.”” Ou seja, ndo subsistem duvidas sobre o responsavel por vazar as

informagies sigilosas como uma peneira.

Em reforco, as mensagens obtidas pela Operacio Spoofing, de
conhecimento publico e notétio’, revelaram que o ex-juiz Sérgio Moro, em conluio com
diversos procuradores da repuiblica, criaram um sistema paralelo e particular de justiga,

restrito a determinadas pessoas via Telgram. E mais ninguém.

50 Cf. doc. 11
51 CPC, Art. 374. Nao dependem de prova os fatos: I - notérios;
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Portanto, resta clara a existéncia de inumeras condutas incontestaveis
pela via judicial, pois praticadas a margem do sistema legal previsto no ordenamento juridico.
Pior, pois tal detutpacio, a contrario sensu, foi colocada em pratica por quem mais deveria zelar

pelo seu regular funcionamento.

Os efeitos nocivos provocados por esses atos supostamente judicantes sio

incalculaveis e atingiram toda a populacio brasileira.

Concretamente, podemos destacar (§) o abalo causado as institui¢oes
republicanas e ao tecido social, (77) a ingeréncia e a tentativa de subversdo do sistema politico
brasileiro, (i) o descrédito da populacdo perante o Poder Judiciario e, sobretudo, (iv) o
impacto econémico ao sistema financeiro nacional, principalmente o setor de dleo e gas e a

maior empresa brasileira, a Petrobras.

Tudo isso dolosamente arquitetado e orquestrado sob a batuta do ex-juiz

Sérgio Moro, ora Requerido, fato que é inconcebivel em um regime democratico.

Como nos alerta o professor CELSO ANTONIO BANDEIRA DE MELLO,
“violar um principio é mmito mais grave que transgredir uma norma qualquer. A desateng¢do ao
principio implica ofensa nio apenas a um especifico mandamento obrigatorio, mas
a todo sistema de comandos. E a mais grave forma de ilegalidade on inconstitucionalidade, conforme
0 escaldo do principio atingide, porque representa insurgéncia contra todo o sistema,
subversido de seus valores fundamentais, contumélia irremissivel a seu arcabongo ligico e corrosio
de sua estrutura mestra. Isto porque, com ofendé-lo, abatem-se as vigas que o sustém e alui-se toda estrutura

nelas esforcada.”®’

(grifos nossos)

Nao por outro motivo, o Supremo Tribunal Federal, guardido e intérprete
maior da Constituicao Federal, ja declarou que, apds o advento da Constituigdo Cidada, a
mera lesividade ao patriménio moral do Estado ja ¢ suficiente, per se, para anular o ato lesivo

e condenar o agente publico ao ressarcimento do dano causado no bojo de A¢ao Popular.

52 MELLO, Celso Antonio Bandeira de. Curso de direito administrativo. 25 ed. Sio Paulo: Malheiros,
2008. p. 943.
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A razdo de ser dessa orienta¢do é bastante simples, pois “Na maioria das

vezes, a lesividade ao erdrio publico decorre da propria ilegalidade do ato

532

Impugnado.”” (gtrifos nossos)

Como nao poderia ser diferente, tal entendimento é agasalhado pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. O Acé6rdao lavrado no bojo do ERESP n°
14.868/R] pela 1* Secio daquela Corte, responsavel por uniformar a legislacio de direito

publico, sumariza bem a tematica. Confira os trechos de interesse:

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. ACAO POPULAR. PRESSUPOSTOS.
ILEGALIDADE. LESIVIDADE.

[-]

2. A moralidade administrativa é valor de natureza absoluta que se insere nos pressupostos
exigidos para a efetivacdo do regime democratico.

3. Contrato de risco sem autorizagdo legislativa e sem estudos aprofundados de
viabilidade do éxito que foi assumido por administrador puiblico para pesquisar
petréleo em area ndo tradicionalmente vocacionada para produzir esse
combustivel.

4. Ilegalidade do ato administrativo que, por si s6, conduz a se ter como ocorrente
profunda lesdo patrimonial aos cofres publicos.

5. A lei ndo autoriza o administrador publico a atuar, no exercicio de sua gestio,
com espirito aventureiro, acrescido de excessiva promogao pessoal e precipitada
iniciagdo contratual sem comprovagio, pelo menos razoavel, de éxito.

6. Os contratos de risco para pesquisar petrdleo devem ser assumidos pelo Estado em
niveis de razoabilidade e proporcionalidade, apds aprofundados estudos técnicos da sua
viabilidade e autorizacio legislativa.

7. A moralidade administrativa é patriménio moral da sociedade. Os Poderes Executivo,
Legislativo e Judiciario devem proteger esse patriménio de modo incondicional, punindo,
por minima que seja, a sua violagio.

[-]

13. Invalidagio do contrato firmado em 11.09.79, entre a PETROBRAS e a
PAULIPETRO. Ilegalidade reconhecida. Lesividade presumida.

14. Embargos de divergéncia conhecidos, porém, rejeitados.>* (grifos nossos)

Assim sendo, de rigor a declaracio da nulidade dos atos lesivos a
moralidade da administragdo publica perpetrados pelo Requerido, com a sua consequente
condenagdo ao ressarcimento dos danos sociais, politicos e, sobretudo, econdmicos, nos

termos do art. 11, da Lei da Ao Popular™.

5 STF, RE n° 160.381/SP, Rel. Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, publicado em 12.08.94.
54 STJ, EREsp n° 14868/R], Rel. Min. JOSE DELGADO, 1* Secio, DJ 18.04.2005.

55 Art. 11. A sentenca que, julgando procedente a agdo popular, decretar a invalidade do ato
impugnado, condenara ao pagamento de perdas e danos os responsaveis pela sua pratica e os
beneficidrios dele, ressalvada a acdo regressiva contra os funcionarios causadotes de dano, quando
incorrerem em culpa. (grifos nossos)

- http://pjelg.trfl.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22042700521653200001035551444
]
%5 Numero do documento: 22042700521653200001035551444
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Por fim, tenha-se presente que é pacifico na jurisprudéncia patria que a
lesividade ao patriménio do Estado é presumida (7 re ipsa). Ou seja, o prejuizo ao erario se
da a partir da mera violacio dos principios constitucionais pelo agente publico,

independentemente da juntada de provas.
O dano reside no proéprio fato violador.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica jd definiu que “No gue diz
respeito a necessidade de dano material para ocorréncia de prejuizo ao Erdrio, esta Corte ji se manifestou no
sentido de gue em Agao Popular é possivel aferir que a lesividade ao patriménio priblico seja presumida - on,
in re ipsa’™. A mesma compreensio estd no magistério do Ministro LUIS ROBERTO BARROSO,
segundo o qual “[..] a _jurisprudéncia tem se orientado no sentido de que basta a demonstragio da

ilegalidade, dispensada a da lesividade, que se presume™’.

Portanto, dispensavel a apresentagdo detalhada do rombo financeiro e os
impactos politico-sociais resultantes dos pronunciamentos judiciais revestidos de ilegalidade

ora atacados.

Ainda que desprezada toda a edificacio argumentativa construida acima,
o que se faz ad argnmentandum tantum, a agao deve ser julgada procedente de qualquer sorte,

pois estao devidamente detalhados os prejuizos propiciados pelo ex-juiz Sérgio Moro.
E o que se passa a expor.
4.3.  DOS ATOS LESIVOS AO PATRIMONIO PUBLICO.

Adentrando a0 arcabouco infraconstitucional, a Lei n® 4.717/65, ao
disciplinar a Acdo Popular, deu concretude aos mandamentos constitucionais acima
destrinchados, explicitando as hip6teses legais atentatérias ao patriménio publico material,

passiveis de nulidade.

5 STJ. REsp 1.559.292/ES, 2* Turma, Relator Min. Herman Benjamin, Dje 23.05.2016
57 Luis Roberto Barroso, "Cadernos de Direito Constitucional e Ciéncia Politica - A¢do Popular e
Acao Civil Pablica. Aspectos comuns e distintivos". Jul - set. 1993, n° 4, p. 236
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Em primeiro lugar, a cabeca do seu art. 1° estabelece que “Qualquer cidadio
serd parte legitima para pleitear a annlacio on a declaragio de nulidade de atos lesivos ao
patriménio da Unido, do Distrito Federal, dos Estados, dos Municipios, de entidades autdirquicas, de

sociedades de economia mista (Constituigio, art. 141, § 38) [...]”

Portanto, um mero cotejo entre a redacio legal e as peculiaridades do caso
concreto ja é suficiente para constatarmos que os impactos financeiros causados a Petrobras,
sociedade de economia mista, ndo sé podem, como devem, ser tutelados pela Lei da Agdo

Popular.

Superada essa questdo, passa-se a analisar os arquétipos que ora nos

interessam.

4.3.1. O desvio de finalidade.

O art. 2°, alinea “e”, da Lei n® 4.717/65, prescreve que: “Arz. 2° Sao nulos
o5 atos lesivos ao patrimonio das entidades mencionadas no artigo anterior, nos casos de: |...J e) desvio de

finalidade.”’

Diante da abstracdo do desvio de finalidade, o préprio corpo legislativo
integra o conceito por intermédio da norma explicativa contida no seu paragrafo unico, alinea
€ 2

e”, a qual estabelece que “o desvio de finalidade se verifica guando o agente pratica o ato visando a fim

diverso daquele previsto, explicita on implicitamente, na regra de competéncia.”

Basta uma breve leitura da redacio legal para concluirmos que, ao fim e
ao cabo, tal instituto nada mais é do que corolario dos principios da mpessoalidade e da

moralidade.

Isso porque, no direito administrativo, a finalidade ¢ considerada elemento
indispensavel a formalizacdo do ato estatal. A finalidade ¢ justamente o resultado que o ato
administrativo quer alcangar, o seu efeito natural, tendo sempre como objetivo principal o

interesse publico.
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Nas palavras de HELY LOPES MEIRELLES, qualquer ato contrario ao
interesse publico ¢ ilegal. Legou-nos o doutrinador que “/../ a finalidade veda ¢ a pritica de ato
administrativo sem interesse priblico ou conveniéncia para a Administracao, visando unicamente satisfazer
interesses privados, por favoritismo ou perseguicdo dos agentes governamentais, sob a forma de desvio de
[finalidade. Esse desvio de conduta dos agentes priblicos constitni nma das mais insidiosas modalidades de

585>

abuso de poder.

Conforme definido pelo Supremo Tribunal Federal, exige-se que “o agente
priblico pante a sua conduta por padries éticos que tém como fim iiltimo lograr a consecuio do bem comum,

seja qual for a esfera de poder on o nivel politico-administrativo da Federagio em que atne.””

Portanto, consuma-se o desvio de finalidade quando a autoridade pratica
o ato por motivos ou fins diversos daqueles prescritos em lei ou exigidos pelo interesse

publico.

Indo de encontro ao caso concreto, ja restou exaustivamente demonstrado
que o ex-juiz Sérgio Moro utilizou os instrumentos legais a sua disposi¢do enquanto

magistrado para fins espurios e pessoais, antagOnicos ao interesse publico.
g 5 g

Por razdes de economia processual, desnecessario revisitar todos os inimeros
episédios que nos levam a promogao pessoal do Requerido na condi¢do de Estado-Juiz, pois

ja discriminado a exaustio.

Como dito, o Requerido ao empregou a sua prerrogativa jurisdicional para,
dentre outras coisas, perseguir seus desafetos politicos, romper com a ordem constitucional
e afrontar o Estado Democratico de Direito. E, dessa forma, locupletar verdadeiro marketing

pessoal, o que configura clarividente desvio de finalidade.

Ocorre que, para satisfazer os seus anseios pessoais, 0 ex-juiz Sérgio
Moro teve que sacrificar os coftes da Petrobras e de outras tantas companhias do

ramo de petrdleo e gas para dar ares de legitimidade aos seus atos. A partir de atos

58 MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administrativo Brasileiro. 35% ed. Sao Paulo: Malheiros, 2009, p.
94.

5 STF, RE n° 579.951/RS, Relator Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, publicado em
20.08.2008.
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judicantes simulados, proferidos no curso de persecucdes penais ilegalmente instauradas,

provocou desequilibrio em todo o sistema financeiro nacional.

Em um primeiro momento, partindo de fantasiosas narrativas por cle
divulgadas nos meios de comunicacio de massa, o Requerido causou um profundo
desequilibrio no mercado, maquiando valores insuflados supostamente pagos a titulo de
corrupgio na Petrobras. Dessa forma, provocou (1) uma queda vertiginosa no valor das a¢oes
da companhia mercantilizadas nas bolsas de valores, () disseminou o terror nos investidores

nacionais e internacionais, dentre outras coisas.

Ja em segundo plano, a partir de condenagbes artificialmente
extravagantes, aplicou multas astronémicas, com nitido carater confiscatério, a todas as

companhias trazidas ao centro da Operacao “Lava Jato”.

Ao assim proceder, o Requerido (4) levou diversas companhias brasileiras,
principalmente aquelas atuantes no setor de dleo e gis, a faléncia ou, no minimo, a
recuperacio judicial, (77) gestou a demissio de incontaveis funcionarios petroliferos, (i)
afundou a economia brasileira numa crise sem precedentes e (#v) entregou o mercado interno,
de bandeja, para os players estrangeiros explorarem, principalmente aqueles de nacionalidade

ametricana.

Os dados estatisticos que ilustram as afirmagdes s#pra, outrora ja
apresentados na sintese fatica desse petitério, serdo rememorados mais adiante para fins de

melhor exposi¢do argumentativa.

Findando os seus atos indecentes, o Requerido ainda deixou o setor
publico para atuar no setor privado. O ex-juiz foi contratado pela consultora americana
Alvareg & Marsal, que presta servigos relacionados diretamente aos processos de recuperagio
judicial das empresas condenadas na Lava Jato, justamente aquelas na qual o Requerido

auxiliou a destruit.

Ou seja, como se nio bastasse, 0 ex-juiz Sérgio Moro auferiu lucro as

custas da insolvéncia das empresas por ele condenadas. Ha inequivoco desvio de

finalidade. Nio hia margem para interpretagio diversa.
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As razdes acima apresentam somente reforcam a imperiosa condenacio
do Requerido no seio dessa A¢ido Popular. Contudo, o quadro de ilegalidades nio para por

al.

4.3.2. A incompeténcia.

O art. 2°, alinea “a”, da Lei n® 4.717/65, preconiza que: “Art. 2° Sao nulos

05 atos lesivos ao patrimonio das entidades mencionadas no artigo anterior, nos casos de: a) incompeténcia.”

Conferindo densidade ao conceito de incompeténcia, o paragrafo unico,
alinea “a”, do mesmo dispositivo, delimita que a “zncompeténcia fica caracterizada quando o ato nio

se incluir nas atribuicdes legais do agente gue o praticon”.

Imergindo no quadro fatico dos autos, poderia até se cogitar, sob uma
visdo miope, que o ex-juiz Sérgio Moro teria competéncia jurisdicional para praticar os atos

ora impugnados. Contudo, tal anélise preliminar nao resiste a um olhar mais atento.

Como ja bem exposto na sintese fatica dessa acdo constitucional, o ex-juiz
Sérgio Moro criou artificialmente a competéncia da 13* Vara Federal da Subsegio

Judiciaria de Curitiba, na qual estava lotado, para operacionalizar sua manobra ardilosa.

Desde as fases embriondrias da Operacio “Lava Jato”, diversos réus
apontaram e denunciaram o flagrante desrespeito ao principio constitucional do juiz natural
(art. 5° inciso LVIII, CF), pois aferivel, de plano, que o ex-juiz Sérgio Moro usurpava

atribui¢Ges legais de outros magistrados.

Isso porque, como visto, as regras de fixacdo e modificagio de
competéncia nio autorizavam a atracdo da 13* Vara Federal de Curitiba, entdo chefiada pelo

Requerido, para julgar e processar as demandas 14 aforadas, pois em nada se relacionam com

a sua jurisdi¢do, seja territorial ou material.
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A bem da verdade, o Requerido gestou um inconstitucional tribunal de
excegao (art. 5°, inciso XXXVII, CF) para possibilitar os mecanismos necessarios aos

interesses espurios por detras das suas investidas.

Para tanto, o fundamento articulado para a atracio dos cadernos
persecutorios a sua caneta exclusiva seria, em apertada sintese, o vinculo objetivo entre os
processos embrionarios instaurados naquela Vara Federal, que apuravam desvios de recursos
publicos oriundos da Petrobras, com posteriores dentincias sobre 0 mesmo tema, o que, em

tese, e apenas em tese mesmo, atrairia o instituto da conexao.

No entanto, desde sempre se soube que essa fragil alegacdo nao passava
de uma cortina de fumaca. Uma aberracio juridica natimorta, pois nao era possivel comprovar
a ligacio entre os fatos posteriormente imputados com a empresa estatal, sobretudo nos

casos que envolviam o ex-Presidente Luiz Indcio Lula da Silva.

Afinal, como mais tarde reconhecido pelo Plenério do Supremo Tribunal
Federal, apds ja consumados os efeitos deletérios dos atos enviesados do Requerido, “as
condutas atribuidas ao paciente [Lula] nao foram diretamente direcionadas a contratos especificos celebrados
entre o Grupo OAS e a Petrobras S/ A, constatacio gue, em cotejo com os ja estudados precedentes do
Plendrio ¢ da Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, permite a conclusao pela nao confignracao da

conexio que autorizaria, no caso concreto, a modificacio da competéncia jurisdicional™

Como se vé, a Suprema Corte declarou a incompeténcia do ex-juiz Sérgio
Moro para uma infinidade de pronunciamentos, os quais nunca estiveram no seu rol de

atribuicdes legais.

Prevaleceu, portanto, a posi¢do ha muito defendida pelo Ministro GILMAR
MENDES. Confira trecho do seu posicionamento: “Ressalto, a propdsito, que, nos iiltimos anos,
tenho sido absolutamente enfdtico em expor que a 13° Vara Federal de Curitiba tem adotado
reiteradamente a estratégia de expandir de forma artificial a sua competéncia para se

615>

tornar um juizo universal de combate aos crimes de colarinho branco.”” (grifos

Nossos)

6 STF. AgRg no HC n° 193.726/PR, Tribunal Pleno, Relator Min. Edson Fachin, DJe 01.09.2021.
61 STF. HC n° 164.493 /PR, 2* Turma, Relator Min. Gilmar Mendes, DJe 04.06.2021.
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Portanto, o ex-juiz Sérgio Moro manipulou a maior empresa brasileira, a

Petrobras, como mero instrtumento util ao acobertamento dos seus interesses pessoais do ex-
b

juiz Sérgio. A consequéncia disso foram os estrondosos impactos causados a sua saude

financeira da petrolifera e aos milhares de trabalhadores 14 empregados.

Como ja era de se esperar, o distdrbio na Petrobras afetou toda a cadeia
produtiva e mercantil brasileira, principalmente o setor de éleo e gas, como mostram 0s
estudos realizados sobre os impactos financeiros provenientes das agdes do ex-juiz Sérgio

Moro colacionados em tépico anterior.

Portanto, resta suficientemente apurado, mediante estudos realizados
pelos mais renomados economistas, os prejuizos financeiros causados a partir das condutas

praticadas pelo ex-juiz Sérgio Moro.

Caso assim nao se entenda, o que se faz por mero amor a argumentagio,
tenha-se presente que isso ndo impede o julgamento da presente acdo, pois o valor da lesdo
pode ser calculado durante a instrucdo processual ou, quando muito, por meio do

cumprimento de sentenga, como autoriza o art. 14, da Lei da A¢do Popular®.

Por todas essas razdes, de rigor a condenacio do Requerido ao
ressarcimento dos prejuizos financeiros provenientes das suas ag¢des meticulosamente

arquitetadas, na forma do art. 11, da Lei da Agdo Popular.
5. DoOS PEDIDOS
Ante o exposto, requerer a Vossa Exceléncia:
a) Que a presente A¢ao Popular seja julgada procedente em virtude da lesdo a
legalidade, a impessoalidade e a moralidade administrativa, em severos prejuizos

ao interesse publico e ao erario publico, reconhecendo-se a ilegalidade dos atos

praticados em desvio de finalidade pelo Requerido, ex-juiz Sérgio Moro e

2 Art. 14. Se o valor da lesdo ficar provado no curso da causa, sera indicado na sentenga; se depender
de avaliacio ou pericia, sera apurado na execugao.
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b)

d)

2

condenando-o ao ressarcimento dos prejuizos causados ao Estado, cujo valor

devera ser apurado em liquidagdo de sentenca;

Que a responsabilizacio pessoal do Requerido, ex-juiz Sergio Moro, a ser
determinada nestes autos, leve em conta que a mesma autoridade puiblica que
praticou os atos lesivos, também deles direta e indiretamente se beneficiou,
obtendo vantagens economicas e politicas espuirias como consequéncia de sua

conduta temeraria e lesiva ao interesse nacional,

Que sejam catalogados na decisdo os atos praticados em ofensa a legalidade, a
impessoalidade e a moralidade puiblica pelo Requerido, ex-juiz Sergio Moro, em
carater infiel a responsabilidade de seus encargos como magistrado, sob a forma
de abusos e excessos na tomada de decisGes em processos da chamada Operacio
“Lava Jats”, a frente da jurisdicdo da 13* Vara Federal de Curitiba, em evidente
quebra de imparcialidade (teconhecida pelo Supremo Tribunal Federal no

Habeas Corpus n° 164.493 /PR) movida por interesses politicos proptios;

Que sejam declaradas como resultantes das ilegalidades, desvios e iniquidades
protagonizadas pelo Requerido, ex-juiz Sergio Moro, no exercicio da fungio
judicial, as formidaveis perdas e danos suportados pelo interesse puiblico, ao
erario dos diversos entes da administracio publica de todas as esferas e a
integridade de agentes econémicos, produzindo um cenario de desarranjo

econdmico de altissimo custo social em nosso pais.

Que em sede de liquidagio de sentenga, seja determinada uma apuragio pericial
ampla, capaz de aquilatar a dimensio das lesGes graves e irreparaveis a economia
nacional e, consequentemente, ao patrimonio das pessoas juridicas de direito

publico declinadas nesta peti¢o;

Que seja citado o Requerido para, querendo, apresentar defesa, bem como a
intimacio de representante do Ministério Publico Federal (art. 7°, 1, a, da Lei n°

4.717/65);

Que seja franqueada a produgdo probatéria por todos os meios em Direito

admitidos;
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h) A dispensa ao pagamento de custas, emolumentos ou outros encargos (art. 5°,

LXXIII, da CF c¢/c art. 18, da Lei n® 7.347/85%).

Da-se a presente causa o valor de R$ 1.000,00 (um mil de reais) para fins

meramente fiscais.

Termos em que,

Pede Deferimento.

Brasilia, 26 de abril de 2022.

LENIO LUIZ STRECK
OAB/RS n° 14.439

WEIDA ZANCANER
OAB/SP n° 36.388

CAROLINE PRONER
OAB/RJ n° 220.889

GISELE GUIMARAES CITTADINO
OAB/PB n° 2.224

FERNANDO AUGUSTO FERNANDES
OAB/R] n° 108.329

MAIRA CALIDONE RECCHIA BAYOD
OAB/SP n° 246.875

MARCO ANTONIO RIECHELMANN JUNIOR

OAB/SP n° 439.500

LuUcAS BORTOLOZZO CLEMENTE
OAB/SP n° 435.248

ALFREDO ERMIRIO DE ARAUJO ANDRADE
OAB/SP n° 390.453

FABIANO SILVA DOS SANTOS
OAB/SP n° 219.663

MARCO AURELIO DE CARVALHO
OAB/SP n° 197.538

PEDRO ESTEVAM SERRANO
OAB/SP n° 90.846

JUVELINO STROZAKE
OAB/SP n° 131.613

SHEILA DE CARVALHO
OAB/SP n° 343.588

LARISSA RAMINA
OAB/PR n° 21.916

Luis HENRIQUE PICHINI SANTOS
OAB/SP n° 401.945

MATHEUS RODRIGUES CORREA DA SILVA
OAB/SP n° 439.506

REINALDO SANTOS DE ALMEIDA
OAB/PR n° 54.600

LUCIANO ROLLO DUARTE
OAB/SP n° 128.709

ALVARO LUIZ TRAVASSOS DE AZEVEDO GONZAGA
OAB/SP n° 237.199

63 Pela inteligéncia da jurisprudéncia histérica do e. STF: RE n°® 200.376/SP, Rel. Min. ILMAR
GALVAO, Primeira Turma, publicado em 18.12.1998; RE n° 221.291/R], Rel. Min. MOREIRA ALVES,
Primeira Turma, publicado em 09.06.2000; AgR-AI n°® 582683/SP, Rel. Min. AYRES BRITTO,
Segunda Turma, publicado em 17.09.2010; AgR-ARE n°® 751.204/MS, Rel. Min. CARMEN LUCIA,
Segunda Turma, publicado em 13.09.2003.
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GUILHERME MARCHIONI ROBERTO TARDELLI

OAB/SP n° 294.053 OAB/SP n° 353.390

GISELE RICOBOM PRISCILA PAMELA DOS SANTOS

OAB/PR n° 33.714 OAB/SP n° 257.251
LISTA DE DOCUMENTOS:

1. Procuracio judicial e documentos;

2. Despacho prolatado no processo n° 5007401-06.2016.4.04.7000/PR determinado a
conducio coetcitiva do ex-Presidente Lula;

3. Decisoes proferidas no pedido de quebra de sigilo n° 5006205-98.2016.4.04.7000/PR
que autorizaram a interceptacio telefonica da Defesa Técnica;

4. Relatério de analise das ligacGes interceptadas entre cliente e advogado, elaborado
pelo Nucleo de Anilise da Policia Federal;

5. Oficio enviado ao STF pelo ex-juiz Sérgio Moro, por ocasido da Rcl 23.457 /PR;

6. Decisdo prolatada na excecio de suspeicio n° 5032531-95.2016.4.04.7000/PR;

7. Sentenca prolatada na acio penal n° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR;

8. Oficios encaminhados pela Telefonica para a 13* Vara Federal de Curitiba/PR;

9. Decisaio que levantou o sigilo do pedido de quebra de sigilo n® 5006205-
98.2016.4.04.7000/PR;

10. Decisdo prolatada pedido de quebra de sigilo n® 5006205-98.2016.4.04.7000/PR que
atesta que o didlogo entre a Presidente Dilma e o ex-Presidente Lula foi captado apds
encerrada a interceptagio telefonica;

11. Artigo “consideracoes sobre a operagio Mani Pulite”, de autoria do ex-juiz Sérgio
Moro;

12. Decisio proferida pelo Des. Rogério Favreto no seio do HC n° 5025614-
40.2018.4.04.0000/PR;

13. Decisdo proferida pelo ex-juiz Sérgio Moro nos autos da a¢do penal n° 5046512-
94.2016.4.04.7000/PR, mesmo ap6s de ja sentenciada;

14. Despacho redesignando o interrogatério da acdo penal n® 5021365-
32.2017.4.04.7000/PR;

15. Decisio que julgou os aclaratérios opostos contra a sentenga proferida na a¢ao penal
n°® 5046512-94.2016.4.04.7000/PR,;

16. Estudo “implicagdes econoémicas intersetoriais da Operagdo Lava Jato”, elaborado

pelo DIEESE-CUT;
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17. Representac¢do ajuizada perante o Tribunal de Contas da Unido pelo Subprocurador-

Geral do MPTCU Lucas Rocha Furtado.
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