JuizES PARA A

DEMOCRACIA

CARTA ABERTA DA AJD SOBRE A PRISAO
POLITICA DE LULA

“Queridos magistrados, vocés tém um papel
essencial. Deixem-me dizer que sdo também
poetas, sdo poetas sociais quando ndo tém medo
de serem protagonistas na transformac¢do do
sistema judicial baseado na coragem, na justica e
na primazia da dignidade da pessoa humana sobre
qualquer outro tipo de interesse ou justificativa”™

Papa Francisco

Nao hé falar em Democracia, nem em prevaléncia dos principios
constitucionais, sem um Poder Judicidrio composto por juizas e juizes
independentes, imparciais € comprometidos com a preservagdo € a
efetividade das leis e principios juridicos nacionais € internacionais relativos
aos Direitos Humanos e Fundamentais.

A Constituicao exige respeito a todos esses postulados, que sao
obrigatorios e devem ser respeitados por todos os cidadaos e cidadas, mas,
também, incondicionalmente, por todos os poderes e governos constituidos,
ndo importando qual seja a sua orientagdo politico-ideologica.

E por isso que, em nosso pais, os juizes e juizas tém ndo apenas o
direito, mas, sobretudo, o dever de denunciar todas e quaisquer violagoes
ao Estado de Direito Democratico, aos principios constitucionais € aos
Direitos Humanos.

E verdade que, a fim de preservar a imparcialidade e a autonomia
dos juizes e juizas, a Constitui¢cao Federal, em seu art. 95, paragrafo unico,
I11, proibe que os magistrados e magistradas se dediquem, com estabilidade
e regularidade, a atividade politico-partidaria, assim entendidas a filiagcdo e
a militincia em partidos politicos ou o proselitismo em favor ou em



detrimento de candidatos ou partidos de qualquer natureza, com vistas a
influir na escolha dos eleitores.

Todavia, a Corte Interamericana de Direitos Humanos, no
julgamento do Caso Loépez Lone y otros vs. Honduras, ao garantir aos juizes
e juizas o direito a liberdade de expressdao e manifestacao politica, como
qualquer cidaddo ou cidada, inclusive nos termos dos Principios de
Bangalore, afirmou que os juizes e juizas, além desse direito, tém, na
verdade, o dever moral, juridico e constitucional, como guardides dos
direitos fundamentais e do sistema democratico, de pronunciar-se quando a
democracia estiver sendo afetada por atos praticados por servidores publicos
¢ agentes politicos, mas, também e especialmente, pelos integrantes do
sistema de justica, magistrados e tribunais.

E por isso que a AJD, assumindo o seu compromisso institucional
¢ o dever constitucional de seus associados, juizes e juizas de todo o Brasil,
manifesta, neste documento, a sua irresignacao diante das intoleraveis
violacoes a democracia e aos principios constitucionais € convencionais que
estdo sendo praticadas em julgamentos proclamados sob a €gide de um
contexto politico, partidario e ideologico.

Parafraseando Ernesto Sabato, ¢ necessario afirmar, alto e bom
som, que a resignagdo diante de tantas e flagrantes violagdes a Democracia,
ao Estado de Direito e ao sistema de garantia dos Direitos Humanos
representa, ndo uma covardia, mas, sobretudo, uma indignidade.

Nos ultimos anos, os mais prestigiados juristas do Brasil e do
mundo tém denunciado a fragilizacdo das garantias constitucionais do
devido processo legal e da presun¢ao de inocéncia em nosso pais e, também,
a atuagdo seletiva de alguns Orgaos judiciais, criminalizando ou
estigmatizando determinados setores da politica nacional, grupos e coletivos
vulneraveis € movimentos sociais.

Denuncia-se, inclusive, o uso abusivo, inconstitucional e ilegal do
processo penal para interferéncia no cenario politico (lawfare) contra certos
partidos e lideres politicos, com pesada e nefasta interferéncia no processo
democratico brasileiro.

Os associados e associadas da AJD, assim como muitos outros
juizes e juizas de todo o pais, testemunhando essas dentincias com imensa
preocupacao, tém assumido a sua responsabilidade social e democratica,



manifestando-se, sempre que possivel, de forma critica e construtiva, com a
discri¢do e a responsabilidade que a sociedade brasileira espera de seus
magistrados e magistradas, com o Unico intuito de preservar os principios
constitucionais, a democracia e a independéncia judicial.

Em meio a tantas dentncias ¢ acusagoes de seletividade,
discriminacao ¢ violagdes de direitos humanos e principios constitucionais,
sobretudo daquelas que tradicionalmente organizam as estruturas judiciais
brasileiras dirigidas para a contencdo, a repressdo € o encarceramento em
massa da populacao pobre e predominantemente negra do pais (objeto de
elevada preocupacdo do proprio Conselho Nacional de Justica — CNJ),
destaca-se no cenario nacional e internacional, de forma paradigmatica,

central e até mesmo simbolica, a prisdao do ex-Presidente Luiz Inacio Lula
da Silva.

E preciso deixar consignado que compreender e compartilhar o
entendimento sobre essa centralidade nada tem a ver com apoiar ou criticar
a figura individual do ex-Presidente Luiz Inacio Lula da Silva, seus
governos ou seu partido. A AJD, assim como o conjunto de seus associados
e associadas, reconhece a vedagao a militancia politico-partidaria dos juizes
€ juizas.

Nao se cuida, portanto, de fazer qualquer tipo de proselitismo
politico, a esquerda ou a direita, pois sdo perfeitamente admissiveis, no
espectro politico de nossa vida democratica, quaisquer criticas ao
desempenho do ex-Presidente Luiz Indcio Lula da Silva, de seus governos e
de seu partido.

Todas as cidadas e os cidadaos deste pais, inclusive os associados
e associadas da AJD, na expressdao de sua diversidade e liberdade de
expressao € pensamento, t€m o inegavel direito de ter e de manifestar as suas
opinides, especialmente sobre os importantes temas da vida nacional.

Contudo, independentemente de quaisquer criticas que possam ser
feitas aos governos do ex-Presidente Luiz Inacio Lula da Silva, bem como
a sua conduta pessoal ou politica, ndo se pode aceitar que esse cidadao,
como qualquer outro, continue sendo submetido a um historico e
paradigmatico constrangimento, ilegal e inconstitucional, maxime quando,
por 6bvios motivos e circunstancias engendradas em um ambiente politico,
como ocorre neste caso especifico, tal constrangimento estd acarretando



flagrante e indisfarcavel violacdo a democracia, ao Estado de Direito e aos
principios constitucionais.

Desde 2016, vivemos sobre um fio de navalha institucional,
assistimos a incontaveis violagdes ao sistema de garantias elementares do
Estado Democratico de Direito e ao desrespeito constante aos principios de
garantia do devido processo legal, do amplo direito de defesa, da presungao
de inocéncia, do direito a um julgamento justo, isento e conduzido por juizes
imparciais ¢ do principio da legalidade estrita, os quais integram o
arcabouco de valores, principios e garantias que estdo sendo contornados,
relativizados ou claramente afrontados, nao raro, inclusive, com o
beneplacito de instancias judiciais e mesmo das mais altas cortes do pais.

A aprovacao do impeachment da Presidenta Dilma Rousseff, sem
a imputacao ou caracterizacao de crime de responsabilidade, foi o sinal para
o agravamento da profunda crise institucional que, atualmente, estd
infelicitando nosso pais e maltratando a nossa democracia.

Alias, € preciso afirmar que a AJD repele, pelo mesmo fundamento,
qualquer iniciativa de impeachment, sem prévia investigacao e efetiva prova
da pratica de crime de responsabilidade, contra qualquer pessoa que esteja
ocupando a Presidéncia da Republica, como uma reafirmacdo do principio
constitucional da soberania popular e do voto.

No caso do ex-Presidente Luiz Inacio Lula da Silva, entretanto, o
encarceramento ndo foi apenas violagdo a direitos constitucionais e legais:
implicou a radical alteracdo da cena politica onde se davam as eleigdes de
2018, atingindo o jogo democratico pressuposto no sistema constitucional
e, portanto, novamente, a possibilidade de convivio democratico.

Contudo, no mesmo contexto histérico e politico do
desencadeamento do impedimento da presidenta eleita democraticamente,
deflagradas as inumeras fases da Operag¢ao Lava Jato, ocorreram muitas e
variadas dentincias de ilegalidade no seu processamento:(a) desrespeito ao
principio do juiz natural, com injustificada atribui¢do de competéncia
material e territorial ao entdo juiz Sérgio Moro, com flagrante violagdo das
normas de competéncia material, funcional e territorial do direito processual
penal; (b) abuso da exploracdo mididtica de medidas, com prévia
comunicacao a imprensa, notadamente de condugdes coercitivas finalmente
consideradas ilegais e abusivas pelo proprio Supremo Tribunal Federal —
STF; (c) publicidade indevida, em momento politico especifico, do



contetido de escutas telefonicas sobre o ex-Presidente Luiz Inacio Lula da
Silva e sua familia, conduta ndo s6 expressamente proibida pelo art. 9.0 da
Lei 9.296/96, mas considerada crime em seu art. 10, fato que, apesar de sua
imensa gravidade, ndo ensejou qualquer procedimento de apuragdo de
responsabilidades nem qualquer analise ou decisdo sobre a suspeicao do juiz
da causa; (d) inexisténcia de respostas, especialmente no espectro
jurisdicional, a inimeras noticias e alegacdes sistematicas de que prisdes de
acusados ou investigados destinavam-se a exercer pressao ilegal, visando a
obtencao de “delagdes premiaveis”, desde que os delatores indicassem
especificamente o nome do ex-Presidente Luiz Inacio Lula da Silva; e (e)
prisOes preventivas sistematica e seletivamente decretadas sem a
demonstracdo concreta dos requisitos legais em casos de repercussao
midiatica, pratica que recebeu, recentemente, preciosa e precisa analise pela
6.2 Turma do Superior Tribunal de Justica ao cuidar do caso da prisao do
ex-Presidente Michel Temer (Ministro Nefi Cordeiro, STJ, HC n. 509.030
— Rel. Min. Antonio Saldanho Palheiro, ordem concedida, v.u.).

Foi exatamente nesse contexto historico e politico que se
desenvolveram e foram concluidos, nas primeiras instancias, processos
criminais promovidos contra o ex-Presidente Luiz Indcio Lula da Silva, que,
embora ainda nao esteja condenado definitivamente, apesar da inocorréncia
do transito em julgado de suas condenacdes, em flagrante afronta ao
disposto no inciso LVII do artigo 5.0 da Constituicao Federal, € sem que
tenha sido decretada a sua prisdo preventiva, ja foi preso e continua
encarcerado, cumprindo, de forma antecipada, penas a ele infligidas em
decisdes provisorias € sujeitas a recurso.
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E verdade que o STF, também no turbilhdo desse momento
politico, autorizou o cumprimento provisério de penas aplicadas em
sentencas condenatorias, sem transito em julgado, apds a sua confirmagao
em segunda instancia, antes do esgotamento da via recursal.

Todavia, com profundo respeito a esse entendimento desvelado
pela Suprema Corte, essa decisdo esta acarretando, ndo apenas ao ex-
Presidente Luiz Inacio Lula da Silva, mas, também, a muitos réus em todo
0 pais, uma injusta e inaceitavel situagdo de flagrante violacdo ao dogma
constitucional de garantia previsto expressamente no artigo 5.0, LVII, da
Constituigdo, a saber: o principio da presun¢ao de inocéncia, consagrado e
assegurado, tambeém, pelo sistema de prote¢ao dos direitos humanos, como
disposto no artigo 8.0, 2, da Conveng¢do Americana de Direitos Humanos e



no artigo 14, 2, do Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politicos, ambos
ratificados pelo Brasil e integrantes de seu sistema juridico normativo
constitucional.

Nao se olvide, ainda, que, nos termos do artigo 14, 5, do Pacto
Internacional dos Direitos Civis e Politicos e do artigo 8.0, 2, h, do Pacto de
San Jos¢ da Costa Rica, a prisdo antes do transito em julgado viola, também,
o direito constitucional e convencional a um recurso efetivo, com o mais
amplo espectro impugnativo, héabil para devolver a instancia superior a
cognicao de todas as questoes referentes a causa, ou seja, os fatos, o direito
aplicavel e os meios de prova elegidos para a condenagdo, como ja decidiu,
em vinculante interpretacdo, a Comissao Americana de Direitos Humanos.

Nao apenas a Constituigdo da Republica e as normas de direito
internacional foram conspurcadas. O art. 283 do Codigo de Processo Penal
brasileiro estabelece que “ninguém podera ser preso senao em flagrante
delito ou por ordem escrita e fundamentada da autoridade judiciaria
competente, em decorréncia de sentenca condenatoria transitada em julgado
ou, no curso da investigacao ou do processo, em virtude de prisao temporaria
ou prisao preventiva”’. Essa norma estd sendo ignorada para viabilizar o
encarceramento ilegal de diversas pessoas.

E preciso lembrar, também, que igualmente afronta a citada
garantia fundamental da presungdo de inocéncia, a superagdo,
aparentemente casuistica e episodica, da jurisprudéncia consolidada do STF
¢ do Tribunal Superior Eleitoral — TSE quanto a possibilidade de registro de
candidaturas de candidatos condenados criminalmente com decisdo ainda
nao transitada em julgado.

Portanto, para que seja debelada a flagrante violagao aos principios
constitucionais € convencionais referidos, restabelecendo-se a plenitude do
Estado de Direito Democratico, urge seja revogada essa prisdo ilegal e
inconstitucional, que somente encontra explicacdo, jamais juridica
justificativa, no contexto politico em que foi decretada.

Mas nao ¢ so.

No curso dos processos que culminaram com a prisdao do ex-
Presidente Luiz Inacio Lula da Silva, a fixacdo da elastica ¢ expansiva
competéncia do orgdo jurisdicional que concentrou os julgamento relativos
a operacdo Lava Jato, ao arrepio das normas processuais aplicaveis e do



devido processo legal, o abandono do elementar principio da congruéncia
entre denuncia criminal e sentenca € a ndo demonstracao com prova robusta
de todos os elementos constitutivos do tipo penal invocado na imputagao,
como no caso do ato de oficio para a caracterizagdo de corrup¢ao passiva,
além de critérios ad hoc, exoticos e inéditos de dosimetria da pena definida,
indicavam a possibilidade, a probabilidade e a razoabilidade da percepgao
da pratica de lawfare.

Nesse cenario, a AJD, sempre vigilante na defesa dos principios e
valores democraticos, denunciou todas essas violacdes e afrontas a
legalidade, as garantias constitucionais e aos direitos humanos, por notas e
manifestagdes publicas.

Contudo, as referidas praticas indicadoras do abuso do sistema
penal com finalidades de ordem politica, foram reforcadas,
inquestionavelmente, diante do pedido de exoneragao do entdo juiz Sérgio
Moro para, imediatamente, assumir o Ministério da Justica e Seguranca
Publica do atual governo, o que representou, em si mesmo, um inescusavel
indicio a desvelar que estava em curso uma premiagao pelo governo eleito
¢ beneficiado pelo afastamento do ex-Presidente Luiz Indcio Lula da Silva
do processo eleitoral.

Lembre-se, alids, de que, até agosto de 2018, o ex-Presidente Luiz
Inacio Lula da Silva era indicado como franco favorito para as elei¢oes
presidenciais daquele ano em todas as pesquisas, com o dobro das intencgdes
de voto do segundo colocado (vide, dentre Varios,
https://tinyurl.com/lulanafrentepesquisa).

A recente declaracao do proprio Presidente da Republica de que
fizera um acordo com o entdo juiz federal responsdvel pelos processos
contra o ex-Presidente Luiz Inacio Lula da Silva, no sentido de nomea-lo
Ministro da Justica e Seguranca Publica e, na sequéncia, para a primeira
vaga disponivel de Ministro do Supremo Tribunal Federal, confirma,
lamentavelmente, tais indicios.

Infelizmente, a divulgac¢ao dessa admitida barganha joga agua no
moinho da comprovagao do lawfare denunciado por tantos, no Brasil e no
Exterior, robustecendo as suspeitas de concessido, por parte do ex-juiz
Sérgio Moro, de favores politicos na condugdo dos processos para interferir
no pleito eleitoral, em flagrante violagdo aos principios da soberania popular
¢ aguda afronta e desrespeito ao proprio Supremo Tribunal Federal, com



quebra completa e inaceitavel dos principios da legalidade e da
imparcialidade do Poder Judiciario.

E nesse contexto que a AJD vém a publico manifestar a sua
indignagdo, irresignacdo e repudio as distor¢des e ilicitudes praticadas,
colocando-se ao lado daqueles que questionam a lisura, a isen¢ao e a justica
dos processos que determinaram a condenacao ¢ a prisao do ex-Presidente
Luiz Inacio Lula da Silva sem que tenha sido respeitado seu direito a
presun¢ao de inocéncia, ao devido processo legal e a um sistema recursal
eficaz e pleno.

Reafirmando seu compromisso com o Estado de Direito
Democratico e com os principios constitucionais, A AJD assume o dever
civico e republicano de reconhecer e afirmar que o ex-Presidente Luiz Inacio
Lula da Silva, neste momento, em face de tantas evidéncias e circunstancias
constrangedoras, ¢ um preso politico, condenado e encarcerado por motivos
estranhos as acusacdes contidas nos respectivos processos, para que forgas
politicas adversarias pudessem obter €xito eleitoral.

Definitivamente, diante de tantas evidéncias de violagdes a direitos
e garantias em um momento politico tdo especifico, as quais acarretaram
evidentes e inegaveis beneficios politicos aos seus adversarios eleitorais, €
impossivel deixar de reconhecer que, na realidade, o ex-Presidente Luiz
In4cio Lula da Silva esta preso em razdo de especificas circunstancias
politicas e tornou-se, assim, um preso politico.

A AJD, que ndo pode negar toda a sua trajetoria histérica nem
abandonar os compromissos democraticos que justificam a sua existéncia,
que nao pode tolerar nem se omitir nem capitular diante de tantas violagoes
a Constitui¢do, aos principios democraticos, a soberania popular e até
mesmo ao respeito devido ao Supremo Tribunal Federal e a independéncia
do Poder Judiciario, tem o dever de reconhecer e afirmar o carater politico
da ilegal e inconstitucional prisdo do ex-Presidente Luiz Inacio Lula da
Silva.

E absolutamente imprescindivel e urgente, portanto, para o
restabelecimento da plena democracia e dos principios constitucionais no
Brasil, a revisao dos processos que determinaram as condenagoes € a prisao
do ex-Presidente Luiz Indcio Lula da Silva, que merece ser colocado em
liberdade imediata, para que possa exercer plenamente todos os direitos
garantidos a todos os cidaddos e cidadas deste pais e enfrentar, em um



processo judicial justo, sem a interferéncia de pautas ideoldgicas e interesses
politicos, as acusagdes contra ele langadas no sistema judicial, asseguradas,
de forma intransigente, todas as garantias constitucionais e previstas,
também, no sistema de prote¢do dos direitos humanos.

A liberdade do ex-Presidente Luiz Inacio Lula da Silva, neste
momento, ¢ requisito essencial para a retomada do Estado Democréatico de
Direito em nosso pais, condigdo para a superagao da crise politico-
institucional em curso € o mais pronto retorno possivel a normalidade
democratica.

Lutar pela retomada democratica do Brasil, hoje, ¢, também, lutar por
JUSTICA PARA EX-PRESIDENTE LUIZ INACIO LULA DA SILVA.

ASSEMBLEIA GERAL EXTRAORDINARIA DE FILIADOS DA AJD



